ANNEXE 1

ENQUETE PUBLIQUE RELATIVE
AU PROJET DE CREATION D'UNE MICROCENTRALE
HYDROELECTRIQUE SUR LE PONTHURIN

*

PROCES-VERBAL DE SYNTHESE

des communications et des observations écrites ou orales recueillies dans
les divers registres et courriers adressés au commissaire enquéteur

Enquéte prescrite par arrété préfectoral du 19 avril 2019
Maitrise d’ouvrage : SAS PONTHURIN ENR — 17 rue de la frise — 38000 GRENOBLE

PIECES JOINTES : Résumé des observations et avis déposés.

Monsieur le directeur,

l’enquéte publique unique relative a la création d’'une microcentrale hydroélectrique sur le torrent du
Ponthurin, sur les communes de Peisey-Nancroix et de Landry, s’est terminee le mercredi 3 juiliet 2019
3 minuit avec 71 observations du public {dont 35 dans un mail collectif). Au cours de cette enquéte 1

Qv r

observation écrite, 12 entretiens, 2 courriers et 40 courriels ont été répertories.
En synthese, les principales questions soulevées sont les suivantes :

- FEfficacité énergétique : I'autorisation sollicitée doit étre délivrée en application de I'article 1311-
5 du code de I'énergie, lequel stipule qu’il doit étre tenu compte, en particulier, de |'efficacité
énergétique de l'installation. Or, Le projet évalué¢ a 4,377 MW n’exploite pas de maniere
optimale la ressource énergétique du Ponthurin estimée quant a elle a 6,8MW safon un rapport
de 'UFE de 2013. Comment justifier cette sous-optimisation par rapport au texte alors qu'un
autre projet fait 'objet d’une demande d’intention d’instaurer une concession déposée aupres

de la DREAL et évaluée a 6,8MW 7

_  Concession ou autorisation — impact environnemental global : Saucissonnage contraire a la loi,
cest Pexpression utilisée par les opposants au projet convaincus que la présentation faite
séparément de deux projets simultanés, dont la performance de l'un (PONTHURIN) dépendrait
de la contribution de l'autre {NANT BENIN), serait volontaire pour s’exonérer d’'une étude
d’impact environnemental global. Nombreuses sont également les suspicions, dont la MRAE, sur
le choix délibéré de rester en dessous du seuil de la procédure par concession (4,5MW), certains
évoquant la volonté d’échapper ainsi & une procédure plus lourde et ouverte a la concurrence.
SAS PONTHURIN ne donne aucune explication dans le dossier, explication qui pourtant s'impose.

_ NANT BENIN, le retour : De nombreuses oppositions s’expriment en raison de la crainte que le
présent dossier soit la premiére partie du double projet initial avec la reapparition a venird’une
demande d’autorisation de turbiner le NANT BENIN. Ce projet NANT BENIN est-il définitivement
et clairement abandonné par SAS PONTHURIN, quand bien méme la commune y resterait

favorable ?




. Débit réservé - les discussions réitérées sur Phydrologie et en particulier sur le débit réservé ont
amené I'association vivre en Tarentaise a suggérer d’élever ce débit de 2301/s a 300 1/s. Le maire
de Peisey-Nancroix y est trés favorable et souhaite méme l'exiger du projet. 5AS5 PONTHURIN vy
est-elle préte ?

Je vous remercie de m’adresser sous 15 jours par un mémaire en réponse vos observations éventuelles
au regard de chacun de ces thémes et dont je vous communique également en piéce jointe un résumeé

par observateur.

le vous prie d’agréer, Monsieur le Directeur, 'expression de mes sentiments distingues.

Remis et commenté & M Guillaume MIRABEL, représentant la SAS PONTHURIN EnR, maitre d’ouvrage, ie 4
juillet 20189.

Pour SAS PONTURIN EnR je Commissaire Enquéteur
Guillaume MIRABEL Jean-Jacques DUCHENE




ANNEXE 2

DEPARTEMENT DE LA SAVOIE (73)

COMMUNES DE PEISEY-NANCROIX ET LANDRY

TORRENT DU PONTURIN

DOSSIER DE DEMANDE D’AUTORISATION UNIQUE

pour la réalisation d’une centrale hydroélectrique
(Articles L 214-1 a L 214 -11 du code de I'environnement
Article L531-1 du code de I'énergie)

Enquéte publique du 3 Juin au 3 Juillet 2019

MEMOIRE EN REPONSE AU COMMISSAIRE ENQUETEUR

SIEGE SOCIAL : 17, rue de la Frise - 38000 Grenoble « Tél. 04 76 84 89 21 - Fax : 04 76 84 36 59
S.A.S. au capital de 1000,00 € - SIRET 819 183 062 00010



Le présent document constitue le mémoire en réponse aux observations de I'enquéte publique relative
a la demande d’autorisation unique pour la réalisation d’une centrale hydroélectrique sur le torrent
du Ponthurin (Articles L 214-1 a L 214 -11 du code de I'environnement et Article L531-1 du code de
I’énergie), déposée le 3 février 2017 a la Direction Départementale des Territoires de la Savoie.

Ce document a pour objectif d’apporter les réponses aux questions soulevées par le commissaire
enquéteur et listées dans son proces-verbal de synthése remis en main propre le 4 Juillet 2019.
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QUESTIONS SOULEVEES PAR LE COMMISSAIRE ENQUETEUR

Q1 - Efficacité énergétique

L'autorisation sollicitée doit étre délivrée en application de I'article L311-5 du code de I'énergie,
lequel stipule qu'il doit étre tenu compte, en particulier, de I'efficacité énergétique de l'installation.
Or, Le projet évalué a 4,377 MW n'exploite pas de maniére optimale la ressource énergétique du
Ponthurin estimée quant a elle a 6,8MW selon un rapport de I'UFE de 2013. Comment justifier cette
sous-optimisation par rapport au texte alors qu'un autre projet fait I'objet d'une demande
d'intention d'instaurer une concession déposée aupres de la DREAL et évaluée a 6,8MW ?

Réponse du maitre d’ouvrage :

L’étude UFE de 2013 citée par la société AKUO, a été réalisée sur la France entiére a partir de calculs
théoriques et d’analyses bibliographiques. Il s’agit uniquement d’une analyse de pré-faisabilité dont
I"objectif principal était d’estimer le potentiel hydroélectrique sur le territoire. Il faut donc prendre ses
conclusions comme des indicateurs de potentiels théoriques et non réels. Ainsi, aucune prise en
compte des enjeux locaux et aucune expertise de terrain n’ont été réalisées notamment pour vérifier
les acces, les zones a enjeux touristiques et environnementaux, la faisabilité technique des passages
de conduites forcées, etc.

Nous confirmons que le projet présenté aujourd’hui par la SAS PONTURIN ENR sur le torrent du méme
nom correspond au meilleur compromis entre optimum énergétique, aménagement du territoire
exprimé par la volonté des élus et des habitants, enjeux environnementaux et enjeux touristiques.
Depuis 2015, le projet n’a cessé d’évoluer suites aux études techniques réalisées sur le terrain et aux
échanges organisés avec les élus, riverains et associations locales.

En ce qui concerne le trongon du Ponthurin compris entre le pont Romano et les Moulins, la commune,
a l'initiative du projet, a toujours formulé son souhait de la garder vierge de tout aménagement. Ce
secteur présente un enjeu touristique important, comme le rappelle le maire de Peisey-Nancroix dans
son courrier adressé au Préfet de Savoie en date du 27 Novembre 2018, « ...le haut du Ponthurin entre
les villages de Moulin et Nancroix a ainsi été exclu afin de préserver le cadre de vie des habitants en
méme temps que l’intérét touristique de ce cours d’eau située en bordure du chemin de randonnée du
GR5. Cette zone est en effet tres empruntée et appréciée des habitants et touristes et nous souhaitons
la laisser vierge de tout aménagement. De mai a septembre, on compte en moyenne 100 passages par
jour de locaux et touriste sur ce site. Il est donc apparu important de préserver ce paysage malgré un
enjeu hydroélectrique reconnu (...) ». Au vu des volontés locales exprimées et officielles, il apparait
donc inopportun et inenvisageable d’équiper le trongcon amont du pont des Moulins.

Pour plus de détails, nous vous invitons a vous reporter au paragraphe 5 « Raisons du choix du projet »
de la Piece N°5 - Etude d’impact.
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Q2 - Concession ou autorisation — impact environnemental global

Saucissonnage contraire a la loi, c'est I'expression utilisée par les opposants au projet convaincus
que la présentation faite séparément de deux projets simultanés, dont la performance de I'un
(PONTHURIN) dépendrait de la contribution de I'autre (NANT BENIN), serait volontaire pour
s'exonérer d'une étude d'impact environnemental global. Nombreuses sont également les
suspicions, dont la MRAE, sur le choix délibéré de rester en dessous du seuil de la procédure par
concession (4,5 MW), certains évoquant la volonté d'échapper ainsi a une procédure plus lourde et
ouverte a la concurrence. SAS PONTHURIN ne donne aucune explication dans le dossier, explication
qui pourtant s'impose.

Réponse du maitre d’ouvrage :

Le projet présenté par la SAS PONTURIN ne concerne que le torrent du Ponthurin, il n’impacte pas de
facon directe ou indirecte le cours d’eau du Nant Bénin, un de ses affluents en rive gauche. Le projet a
été dimensionné pour collecter uniqguement les eaux du torrent du Ponthurin et présente un équilibre
économique ne nécessitant pas d’autres aménagements que ceux présentés dans le dossier de
demande d’autorisation objet de la présente enquéte publique.

Le torrent du Nant bénin a également fait I'objet d’une demande d’autorisation pour un équipement
de centrale hydroélectrique. Cette demande a fait I'objet d’un refus tacite en date du 15 Décembre
2018 par la Direction Départementale des Territoires de la Savoie. Il s’agissait d’un projet
techniquement et économiquement indépendant de tout autre aménagement. De notre appréciation,
il s’agissait donc de déposer un dossier indépendant et propre au Nant bénin. Cette approche, bien
que validée avec la DDT de la Savoie, nous a été reprochée par la mission régionale de I'autorité
environnementale. Prenant en considération cet avis ainsi que I'opposition ciblée sur le cours d’eau
concerné, nous avons décidé de stopper le projet du Nant Bénin.

L’étude d’'impact du projet du Ponthurin, objet de la présente enquéte publique, prend en compte la
nécessité de conduire une approche des effets cumulés avec d’autres projets connus conformément a
I'article R122-5 du code de I'environnement. Le projet du Nant Bénin n’étant plus d’actualité, il n’y a
plus lieu de prendre en compte les impacts cumulés avec ce dernier. L’étude d’impact du Ponthurin a
donc été modifiée en conséquence dans sa derniére version présentée en enquéte publique.

Quel que soit les suites qui seront données a la demande du Ponthurin, la nécessité de prise en compte
des effets cumulés prévue par le code de I'environnement avec les ouvrages existants et les projets
connus s’appliquera a tout nouveau projet dés lors que ce dernier est soumis a évaluation
environnementale (projets d’aménagements, d’énergies renouvelables, ...).

Comme précisé a la réponse a la question N°1, le choix de rester en dessous du seuil de la procédure

par concession répond a la seule volonté exprimée des élus de conserver une zone vierge de tout
aménagement sur le Ponthurin, en amont du Pont des Moulins.
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Q3 - NANT BENIN, le retour

De nombreuses oppositions s'expriment en raison de la crainte que le présent dossier soit la
premiére partie du double projet initial avec la réapparition a venir d'une demande d'autorisation
de turbiner le NANT BENIN. Ce projet NANT BENIN est-il définitivement et clairement abandonné
par SAS PONTHURIN, quand bien méme la commune y resterait favorable ?

Réponse du maitre d’ouvrage :

Le projet objet de la présente enquéte publique ne concerne que I'équipement du Ponthurin. Comme
précisé ci-avant, il est techniquement et économiquement indépendant et isolé. Il n"impacte pas de
facon directe ou indirecte le cours d’eau du Nant Bénin, affluent rive gauche.

Dans ces conditions, les craintes d’'un aménagement futur sur le Nant Bénin ne sauraient étre prises
en compte dans la présente instruction.

Si un nouveau projet concernait le Nant Benin a moyen ou long terme, quel que soit le pétitionnaire,
il devra, conformément au code de I'environnement préparer un dossier de demande d’autorisation
intégrant les effets cumulés avec les ouvrages existants et les projets connus. |l devra par conséquent
étudier en détails les effets cumulés avec la centrale hydroélectrique du Ponthurin si celle-ci était
autorisée. Ce nouveau projet ferait I'objet d’une instruction administrative indépendante comprenant
entre autres les avis de la mission régionale de |'autorité environnementale, de I'agence francaise pour
la biodiversité ainsi qu’une enquéte publique spécifique.

Nous confirmons avoir stoppé le projet du Nant Bénin. Contrairement a ce qui a été évoqué au cours
des permanences de I'enquéte publique, toutes les études et démarches foncieres ont été arrétées.
Toutefois, si les élus restaient favorables et motivés a développer un projet sur le Nant Benin, ils
pourront poursuivre les démarches de facon autonome ou avec tout producteur, que ce soit GEG ou
un autre, dans les conditions préalablement précisées.

Q4 - Débit réservé

Les discussions réitérées sur I'hydrologie et en particulier sur le débit réservé ont amené I'association
vivre en Tarentaise a suggérer d'élever ce débit de 230 I/s a 300 I/s. Le maire de Peisey-Nancroix y
est trés favorable et souhaite méme I'exiger au projet. SAS PONTHURIN y est-elle préte ?

Réponse du maitre d’ouvrage :

Quel que soit le secteur du trongon court-circuité considéré, compte tenu du faible risque
d’échauffement lié a I'encaissement et 'ombrage de la vallée ainsi que la turbulence "résiduelle" qui
devrait demeurer notable, les risques de modification de la communauté benthique et de la
productivité du milieu apparaissent assez modérés avec le débit réservé proposé.

Afin de s’en assurer de maniére objective, nous prévoyons un suivi des éléments physiques,
hydrologiques, hydro-biologiques et piscicoles 3 ans et 5 ans apres la mise en service de
I'aménagement. L'objectif du suivi post-environnemental est de confirmer I'absence d’impacts
significatifs et résiduels telle que prévue dans I'étude d’impact. Si au terme du suivi, des incidences
significatives apparaissaient et étaient liées a la présence de 'aménagement, le Préfet de département
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serait en mesure de prendre un arrété complémentaire avec de nouvelles prescriptions. A titre
d’exemple, cela pourrait concerner I'ajustement du débit réservé en fonction du contexte.

De plus, nous tenons a préciser que dans un courrier en date du 15 Mai 2019, I’Agence Francaise pour
la Biodiversité, référente des Services de I'Etat sur les milieux aquatiques, a validé la valeur du débit
réservé ainsi que la méthodologie proposée ci-dessus.

Pour toutes les raisons évoquées précédemment, nous n’envisageons pas, a ce jour, de modifier la
valeur du débit réservé proposé dans le dossier d’autorisation.
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ANNEXE 3

Réponse au courrier de I'association « Vivre en Tarentaise » du 12 Juin 2019 relatif au
projet de centrale hydroélectrique sur le Ponthurin, Communes de Peisey-Nancroix et
Landry (Savoie)

26 Juin 2019
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Observation N°1

« Dans I'argumentaire du pétitionnaire il est largement fait état de la contribution du Nant Bénin au débit du
Ponthurin en aval de la future prise d'eau. C'est effectivement un point important méme si sur 300m le débit serait
limité au débit réservé de 240 I/s. Mais L'équipement du Nant Bénin est-il bien définitivement abandonné ? En
l'absence de réponse claire cet argument qui est répété a plusieurs reprise dans le dossier n'a pas d'intérét »

Nous vous confirmons que le projet du Nant Benin n’est plus en instruction auprés de I’'administration. Nous
poursuivons uniquement le projet du Ponthurin actuellement en enquéte publique.

Observation N°2

« Le débit effectif de la riviere une fois de plus n'a pas été mesuré mais estimé en faisant référence a des données
anciennes d'EDF (de 1948 a 1957) (...) La modélisation du débit du torrent nous parait donc contestable car basée
sur des données anciennes et peu claires. On trouvera ci-contre la courbe des précipitations relevées par la station
meétéo de Bourg Saint Maurice jusqu'en 2015. La courbe de tendance traduit une baisse qui pourrait se poursuivre

Au préalable, nous tenons a préciser que nous exploitons depuis pres de 20 ans une dizaine de centrales
hydroélectriques dans les Alpes et n’avons pas observé de baisse significative des débits pouvant remettre en
cause I'équilibre économique de nos installations.

Si nous regardons la courbe du module de I'lsere a Moutiers de 1948 a 2018 (données issues du site :
http://www.hydro.eaufrance.fr), nous pouvons observer les points suivants :

- La moyenne des modules de I'lsere de 1948 a 1957 est identique a la moyenne sur les 70 derniéres
années. Par conséquent, la période utilisée dans I’étude hydrologique sur le projet du Ponthurin, est
certes ancienne mais reste trés fiable ;

- Les écarts de débits peuvent varier de maniére trés importante d’une année sur l'autre (par exemple
année 1965 et 1966 : plus de 40% de différence). Il est donc important de prendre plusieurs années de
référence dans I'étude ;

- Lesannées les plus « séches » ont été observées dans les années 1970 ;

- La moyenne des débits de ces 10 derniéres années est de -3,7% par rapport a la moyenne sur 70 ans et
celle de ces 5 derniéres années est de +6,5%. |l est donc difficile d’évaluer s’il y aura une tendance a la
baisse ou a la hausse ces prochaines années et encore plus de I'estimer le cas échéant.

Module de I'lsére a Moutiers

B Moyenne sur 1an

= Moyenne sur 10 ans

——Movyenne sur 70 ans
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Observation N°3

« Un invertébré trés rare a été découvert dans le Nant Bénin il y a un an. Sa présence aurait di étre recherchée
dans le Ponthurin du fait de la rareté de cette espéce qui ne semble détectable que par un spécialiste. (Rhyacophila
glareosa McLachian 1867, Bonaparti Schmid 1947, Drusus Monticala McLachian 1876). (...) L'association Vivre en
Tarentaise propose que I'on s'assure de la présence ou non dans le Ponthurin de l'invertébré rarissime repéré dans
le Nant Bénin

Pour information, cette espéce (Rhyacophila glareosa, MclLachlan 1867) n’est pas référencée en Savoie dans
I'atlas des distributions des espéces de trichoptéres de I’Office pour les Insectes et leur Environnement (source :
OPIE Benthos, 2019).

Il convient de rappeler que les inventaires a réaliser dans le cadre des études d’impact répondent a des exigences
normatives. En ce qui concerne, le milieu aquatique, I'analyse des enjeux repose sur 2 campagnes de
prélevements d’eau, 2 campagnes de prélévements de faune invertébrée benthique, 1 campagne d’inventaires
piscicoles et 1 suivi thermique sur 1 cycle annuel. Toutes les mesures et/ou investigations doivent étre effectuées
en respect des normes et standards en vigueur. Le protocole mis en ceuvre a été discuté et validé par les services
de IEtat.

Concernant le trichoptere dont il est fait référence, le protocole d’échantillonnage mis en ceuvre pour définir la
qualité « Invertébrée » répond aux normes NF T90-333 de septembre 2016 et au guide technique FD T 90-733
concernant le préléevement des macro-invertébrés en riviere peu profonde et la norme XP T90-388 concernant
le traitement au laboratoire d’échantillons contenant des macro-invertébrés de cours d'eau (protocole DCE).

Ainsi, le traitement au laboratoire définit les niveaux de détermination des invertébrés par "groupe" et pour les
Rhyacophilidae, ce niveau est le genre (Rhyacophila). Il nous est donc impossible de détecter ce type de taxon
"rare". Sachant que I'objectif de telles analyses n’est pas la recherche d’especes "rares" mais éventuellement
patrimoniales (au sens protégées) et surtout de déterminer le niveau d’état (ou de qualité) du cours d’eau
concerné afin de s’assurer, si le projet aboutit, de suivre son éventuelle évolution.

Ensuite, il convient de rappeler que la détermination de nombreux trichopteres (et de beaucoup d’autres
insectes) au niveau spécifique (de I'espéce) ne peut se faire qu’au stade de I'imago (ou adulte, le plus souvent
aérien) alors que I'analyse « invertébrée » au sens DCE repose sur les invertébrés aquatiques dont en particulier
de nombreuses larves d’insectes.

Enfin, nous attirons votre attention sur le fait qu’il est nécessaire de différencier les espéces "rares" (sinon
"rarissime") et les especes "protégées" :
% la lére ayant un statut déterminé uniquement par sa faible fréquence (liée elle-méme le plus
souvent a un manque de connaissance) ;
% la2nde ayant un statut déterminé par la loi suite, soit a une aire de répartition réduite mais connue
(comme certaines especes paléo-arctiques ou I'lsabelle de France), soit une raréfaction d’origine

anthropique (perte d’habitats, surexploitation...).

Observation N°4

Pour que I'étude d'impact soit complete et conforme aux recommandations de la DREAL il aurait fallu effectuer
réguliérement des visites de terrain au cours de la saison avec des personnes a la fois compétentes en matiéere de
flore et de faune ce qui est plutét rare.

Les experts ayant réalisé les inventaires de flore et de faune, travaillant en étroite collaboration, sont
respectivement :
< M. Gilles PELLET, ex-conservateur du Jardin Botanique Alpin du Col du Lautaret. Docteur en
botanique, fort d’'une expérience de plus de 30 ans et spécialiste de la flore alpine, Gilles Pellet
réalise régulierement des inventaires botaniques dans le cadre d’études d’'impact et de recherche
fondamentale (pour I"'université de Grenoble) ;

% M. Guillaume DELCOURT, naturaliste indépendant depuis plus de 10 ans, réalise régulierement des
inventaires faunistiques pour de nombreux prestataires. Spécialiste de I'avifaune, des Iépidoptéres
diurnes, des reptiles et batraciens ainsi que des odonates, il est également féru et compétent en
botanique (connaissance des plantes-hotes en particulier) et complete souvent utilement les
relevés floristiques effectués par M. Gilles Pellet.
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Des qu’ils le peuvent (superposition des exigences écologiques de leurs domaines d’intervention), ils
interviennent de concert pour échanger leur point de vue et leurs informations, sur le projet considéré.

Etant donné la spécificité des études, nous avons fait le choix de retenir plusieurs experts spécialisés dans les
domaines concernée plutot qu’un seul intervenant pluridisciplinaire.

Observation N°5
Un tableau présentant toutes les dates des visites de terrain devrait figurer dans le dossier. Le nombre de péches

électriques a été limité a une seule journée apparemment. Cela nous semble insuffisant.

Les dates d’intervention (en fonction du compartiment considéré) sont rappelées dans le tableau ci-dessous.
Elles sont présentées dans I’étude d’impact, paragraphes 2.2 et 2.3.

COMPARTIMENTS DATES
Flore 23 avril 2016 (gagées)
10 juin 2016 (relevés globaux)
1¢" ao(t 2016 (relevés globaux)
22 aolt 2017 (buxbaumie)
Faune 4 et 5 mai 2016
25 et 26 juin 2016
28 juillet 2016

Inventaires piscicoles 19 octobre 2016
Prélevements hydrobiologiques 7 mars 2016

19 octobre 2016
Reconnaissance morphologique 6 mars 2016
Inventaires des obstacles et des ZFP 9 janvier 2017

Les dates d’intervention sont retenues en tenant du cycle de développement des especes (milieu terrestre) et
des conditions d’intervention et de prélevements (milieu aquatique). Les protocoles d’étude ont été validés par
les services de I'Etat et ont fait I'objet de justifications, jointes au document d’incidence.

S’agissant des péches électriques, la représentativité ne dépend pas du nombre de journée mais des stations
choisies, de la période d’intervention et des conditions d’intervention. Les stations d’inventaire sont retenues en
fonction de leur représentativité des facies en place et donc de I’hospitalité du milieu. Le choix de la période des
inventaires piscicoles repose sur 2 impératifs :

®,

< pouvoir estimer le recrutement annuel.
Sachant que la ponte des truites se produit a partir de mi-novembre et que la PEL (Phase Embryo-
Larvaire) dure approximativement 5 mois et donc que les alevins de I'année émergent
théoriquement a partir de mi-mai, la période retenue — octobre 2016 - permet bien d’appréhender
le recrutement annuel ;
<> bénéficier de conditions de prospection satisfaisantes.
Le régime hydrologique du Ponthurin se caractérise par des hautes eaux entre mai et ao(t, voire
septembre. Sachant que, de plus, méme en période de basses eaux, les conditions de progression
dans le torrent sont le plus souvent (tres) difficiles et qu’il est interdit de réaliser des péches
d’inventaire (sauf de sauvegarde) en période de basses eaux hivernales, le mois d’octobre apparait
donc un bon compromis entre représentativité des résultats, liée aux conditions d’investigations,
et sécurité des intervenants.

Observation N°6

Des péches électriques ont permis de montrer qu'il existe des truites a tous les étages du cours d'eau. Certes, la
reproduction dans le futur trongon court circuité parait difficile, mais le transit existe. La partie aval du cours d'eau
est beaucoup plus riche en salmonidés. (...) Quand on lit qu’avec le débit réservé la surface mouillée devrait rester
la méme on ne peut qu'avoir des doutes... Cela parait invraisemblable.
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S’agissant de la présence des truites et de leur possibilité de "transit", ces sujets sont traités aux chapitres 2.2.3.7
de I'étude d’impact.

S’agissant de la surface mouillée, nous reprendrons ici les éléments présentés au chapitre 3.1.2.6 « Effets sur la
faune invertébrée » du document d’incidence : " (...) Du fait de la nature topographique et morphodynamique du
Ponthurin dans le secteur aménageable, la diminution du débit devrait entrainer une réduction :

0

% de la surface mouillée,
7

< des vitesses d'écoulement et de la profondeur moyenne dans les zones d'étalement de la lame d'eau
(radiers, rapides).

Ces modifications ne devraient pas entrainer une variation significative de la nature et de la structure du
peuplement d'invertébrés (...)".

Méme si la surface mouillée pourra étre réduite, il convient de préciser que la réduction de la surface mouillée
dépend — en grande partie - des faciés, eux-mémes régis par la pente. Dans le cas du Ponthurin au niveau du
secteur aménageable, la pente — de I'ordre de 13 % - induit des facies de type "escalier-rapide" entrecoupés
"chute-baignoire" (voir chapitre 2.1.4) qui par leur configuration présente une forte inertie hydraulique, c’est-a-
dire que leurs dimensions (largeur/longueur/profondeur) varient assez peu avec le débit, ce qui atténue
I'incidence d’une réduction de débit.

Observation N°7

La prise d'eau si nous comprenons bien le dossier sera munie d'un
systéeme permettant aux poissons captés d'éviter le broyage dans la
turbine. Ce point mériterait d'étre confirmé clairement.

La prise d’eau envisagée est équipée juste en amont de la conduite
forcée d’une grille avec un espacement de 12mm. Cette grille
constitue une barriére efficace pour les alevins.

Grille fine enamontde ——»
conduite forcée

Observation N°8

Si la société pétitionnaire souhaite réellement prendre des mesures en faveur de I'environnement, elle pourrait
financer et réaliser des travaux permettant d'éliminer plusieurs de ces obstacles permettant d'améliorer le lien
Isére -Ponthurin pour les truites. Cela bien sdr ne pourrait se faire qu'en collaboration avec la fédération de péche
et de protection des milieux aquatiques. Il n'est pas certain que tous ces obstacles puissent étre supprimés sans
dégdts supplémentaires. Cela mériterait étude et concertation

C’est une tres bonne idée mais le choix de la mesure d’accompagnement a retenir ne nous appartient pas.
L’Agence Francgaise pour la Biodiversité nous a déja fait une demande similaire : celle de participer au projet de
restauration d’'une zone humide en amont du Ponthurin, projet porté par la commune et le Parc National de la

Vanoise.

Nous demandons donc a I'administration de définir la mesure d’accompagnement a retenir dans le cadre de ce
projet.
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Observation N°9

Un suivi environnemental devrait avoir lieu 3 et 5 ans aprés I'aménagement. Que se passera-t-il s'il apparait une
disparition des poissons ou de certains invertébrés ? L'arrété préfectoral sera-t-il corrigé ou annulé ? Le débit
réservé sera -t-il revu a la hausse ?

L’objectif du suivi post-environnemental est de confirmer I'absence d’impacts significatifs et résiduels telle que
prévue dans |'étude d’impact. Siau terme du suivi, des incidences significatives apparaissaient et étaient liées a
la présence de 'aménagement, le Préfet de département serait en mesure de prendre un arrété complémentaire
avec de nouvelles prescriptions. A titre d’exemple, cela pourrait concerner I'ajustement du débit réservé en
fonction du contexte.

Observation N°10

Le tracé de la route d'acces a la microcentrale va se dérouler dans des pentes a priori importantes et va générer
des déblais potentiellement considérables. Quelle largeur aura le futur tracé :2m ou bien 6m ?

Au vu des pentes du terrain, la route d’accés au batiment de production va en effet générer des déblais/remblais
importants mais ils s’équilibrent totalement. Aucune évacuation des terres des déblais par camion n’est
envisagée.

Etant donné I'emplacement et le relief de la zone, I'impact sera relativement faible sur le paysage. Nous vous
invitons a lire I’étude paysageére réalisée par le bureau d’études Ater Environnement dans le cadre de la réponse

a la MRAe (Mission Régionale de I’Autorité Environnementale).

En phase d’exploitation, le chemin d’acces aura une largeur d’environ 4m ce qui est relativement courant pour
des pistes forestieres.
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ANNONCES LEGALES

AVIS
Enquétes publigues [

SR . PREFET DE LA SAVOIE
B W oo

RS COMMUNES DE
“ PBISEY- NANCROIX ET LANDRY

P Avis d’enquéte publique
" Microcentrale hydroélectrique surle Ponturin

DEMANDE O AUTORISATION ENVIRONNEMENTALE AU TITRE DES
ARTICLES L 181-1 ET SUIVANTS DU CODE DE L’ENVIRONNEMENT

LE DAUPHINE LIBERE | MARDI 4 JUIN 2019 | 19

ANNEXE 4

e QgD e J 3

eominunalo on cours de révision pourron lre consignces sur e ragistrs
denquite dinose en inaitis. Elkes peuvent wyalanient e adrsssuss
par et au cornmissars enguéteur,
@ 1appurl el lus conclusions du’ commissaire snquéteur pounant
Strecunsulles a la mairia & [ssus do Fenqudlo,
Lemaire

TRORO2200

liydrodlectrique sur o ruisesau du Ponturin sur las communes de
Paissy-Nancroix at Lancry.

Lo dossier de demaude d'autorisation sera dposs en mairias de
Raisey-Nancrol et Landry du lundi 3 juin 2018 au mercrad 3 julRet
1019 afin que chacun puisse an prendre connalssance et formular ses

observatlans sur les taglstres danquats aux heurss
d'owvarture des mairies.
Pendant toute Ia durée de enquste publique le dossist pouna
également étro corsulta ;
« Sur le site des services de FEtat an Savola
http i www.savoie.gouv, rfPolitiques-publiques/Environnemant.ris-
ques-nat t-achnologi torat-bi
site/Avis-d-enquetes-publiques- eat- at-forots,
Lo publi poua 4 certe adresse, formuler ses obsarvations en lige sur
lo prajet.
o,5ur un posta informatique accessible gratuitement en DT /SEEF -
LiAdret - 73011 Chambéry lo Haul, ot qui sera mis 2 cisposition du publia
aux haures habituelles d'owveriure.
Monsleur Jean-Jscques DUCHENE est nomms commissalre
anquéteur. Il siégera selon les modalités sivanies. |

mairie de Peisey-Nancroix
mardi 11 juin 2019 de Sh a 12h
mercrod 3 juillet 2019 do Sh 3 12h
* an malris de Landry :
Jeudi 20 iuin 2019 de Bh3p 5 11h30

1a disposilion du public en mairie de SainleJuan-de-Meuianne ot 3 la
Préfuclure da 2 Savoie {service do la coardinotion dus poliligues
Publiyues - Péls sxprapriations pendan un an a compler de fe dale dg
cliture ds ['anquéte, ainsi que publics sur s sita inlsrmel des sewices
de I'ttal sn Savore, psodant un an, & Fadiesse suivants. .
Bllp:thsew savoie.gou.br. Pubicalions/Enuslespubliys.

Autarme de leikjusle, ko Protat de Jz Savois st l'autorle compslente
pour prendrs la dbgision déclarant d'utiits publique fe projat.

Lo present avis ast mis 2 la dispositlon du public 3ur lo Sita internst des

sewicendel'E(a[ellsw:zle X
E l COMMUNE DE —
e, 8 S AINT-JEAN-DE-MAURIENNE
Avis d'enquéte publique ! _. GOMMUNE DE VAL D'ISERE
Projet de travaux d'ams i Fa: AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
dutorrent du Benrieu N

Par a1rété du t3 may 2019, le Prefot d la Savoie a present fotvarture

d'ume snyuite publiquo prialels & la déclaralion d'utiits publiqus

refalive au projet do Iravaux d'anidnaysment hydrauliue du torent do
onrieu,

Ga projet qui a paur objt Ia sécutisation di 19 ville de
aintadasnede M les erves da b, e

est deécrit comme suit ;

- atnénayemen hydraulique du torrent du Bondeu

- tanfarcement des digues en ive gauche du lorant

iescalibrage du lit du torrant du Banriau ot renfarcement do

Tendi paur Isire face au risque d'inandation et de faves

Pondant Is durée de Fenquate. les fons, ot

canirepropositions du public petvant 8ire consignéas sur 103 ragisires

tenus 3 sa disposition dans les deux malrios candemaes,

Des obsarvations dcritss pourrant également &ts adressées au

commissaire enquétour

»2Ia maire da Paisey-Nancroix, sidge de I'enquéte, per couriar postal,

- 3t voie Elecltonlque & adresse suvants :

ddl-sssl—_enquetes-publ{% i95@5avoie. gouwir
Etaf o

- sur ke sita Intemst de n Savaio

(tlp Hfwww.savi tigy

q]ue!#rlalu iver
oA q forets} pendant touts fa dune

drencuéte.
Les abservations mcues par voie skectronique seront dupliquéas ot
ansultables sur ke sito Inlemet susvisé.
Monsisur Guilauma MIRABEL, de Ia Say Ponturin FNR se tienl 3 la
disposition ol publi pour fourtir s informations s ko projet (ta,
.88.13 - adresse postale * 17 rue da Ia Frise Friss - 38000
il : g mirabeldgag. ).

d sara

daposée an mairies de Paisay-Nancroix of Landry ot & fa Dyection aes
\errires - Service environnement, eau. forsts - Batimont  Adrel. 1 rus
des Gévennes - 73011 CHAMBERY GEDEX, ob toute parsonne
inkéressée poura en prondre connaissance pendant un an 4 compler
da ke clature de lenquite publiue.
Gos documents pourant égaloment atre communiquis pendant |a
méma périods. & toule personne physiaus ou marsle conceméo qui on
forala demands au préfet, st seront égalomant publiés sur e sits Intamat
dos senices de IEtat en Savora <

tonentiellos.

Le rasponsable du projot ast M. lo Présidan du syndicat du peys de
Maurianne. Las informations relatives au pmiet peuvent aire oatenues
auprés de Mme MARIN - Tél : 04 79 64 48 67 - Courriel .
riviere@maurfenna, tr

Catte enquéte publigus se déroulera pandant 37 jours du lundi 3
o 2018 au merdi 9 u 9 incius, sauf jours fériés, en inaire de
Saint- Joan-de-Maurienne.

Pendant toute ja duirda de l'anquéts, ta dessier d'enqudte camportant
notamment une studs d'impact at avis de autonté shvirannemantale

Saint~Jean-da-Maunenne, psndant touta [a duré da Penquéto, sux jours

ot heures d'auverture au pubfic de a mairs :

-lﬁlundldeﬂhﬂﬂ'a‘mhﬂﬂslde13h30é|7h00.

-lo mardi de 13h 305 17 h 3

~lo mercredide $ hona |2h0ﬂetde|3haﬂi‘|7hﬂﬂ,

-lejoudide 9 h00 2 12 h 00,

flsvlndredldeghﬂﬂQ12hoﬂelde‘|3hﬂﬂé17h0\7,

- le samedide 9 h 00 a 12 h GO,

Ce dossier d'enquéta pourra en outre étre somsulté sur e site Intemet

des tarvices do I'Etal en Savois & I'adiease suivants  :
i p b

i
Par aillours. un aceos gratuit & co dossier sera garanti par un poste
informatique disponible a |a prétecture de Ja Savoio. [servics Mo 1y
coordinalion des poliiques pUbliaues - Pale sxpropriations) pendant
Toute fa durée de Fenquéta.
Toute persoane paut, sur sa demande et 4 ses trais. obtenir
i dossior d'enquéle aupres de la préfectum de la

hlip //www.savaie.gouv.
ques-natineis-et-tech
site/Rapports—commissaires-encustours

Le prélal ds Ia Savaie est I'altorits compétents peur statuer sur
Fautarisation soffcitée,

48535100

COMMUNE DE ROCHEFGRT (SAVOIE)

Avis au public
Enquéte publique de la carte communala
encours de révision

Par anété en dato du 14 mei 2019 o maire 2 ordonné lowerture do

Yenquets publiquo sur ia carte communale en cours dé révision.

Aact ofit, M, Phiipoe GAMEN, domicills ALa Ghol-lu 73340 s Moy,

a éls désigné par ls Président du tribunal administraiit s Grenank:

comme commissairs enqusteur,

Lenqudty se diroulera & la maitie du 03 juln 2u 04 jullet 2018 inclus,

alnx jours et haures habituels d'ouvertirs au prblic,

M. [& commisseire enquateor GOV o Maitis aUX dales suivantes :
I 12|

« Mercret Juln dle 17k & 20h
= Marcred| 03 juillat de Sh & 12h,
Pandant la durée de Fenquéta. les observations sur ke projet da carte

Savaio (service da coardination des poliliques publiquos - Polo
axprapriations),
WM. Patrick Pendola, cedre honoraire de la SNCF, ast dés
6 ds commiseairs anquiteur, s

n-do-Mauri i

Zone d'aménagement concertée du Coin
Couverture del'lsére ot parcours 4 mpindre dommage

CEMANDE 0'AUTORISATION ENVIRONNEMENTALE
AU TITRE CES ARTICLES L 181-1 ET SUIVANTS
O CODE OE L'ENVIRONNEMENT

Le Préfet da ls Savoia informa | public que, contomément  Farrsté
préfectoral dii 7 mal 2019 est ouvarts en mairie do Vi
nquéte publiqus de 32 jours, du lundi 3 juin au jeudi 4 juillat 2019
inclua cancemant los traveux de couverhire de Fisére of ka rréation d'un
parcours de mairkire dommago, ZAG du Goin, sur la commune de Yal
Jisére.
Lo dassior de demende d'autonsation sera déposs en maini de Vaj
dlséra, du lundi 3 juin au jeudi 4 julfot 2019 inclus sfin que chactn
Puisse en prondro connaissance of formuler ses obsarvations sur fo
registra ' anqusto aux jours at houres d'ouverture hahituels de la maiio
{dulundi au mercrcdi de 9h 3 12 of do 14h  18h. ke jaudi de 5h 4 12h
¢l de 14 3 17h of fe vondradi de oh a 125),
Pondant loute la durée de I'snquite publique lo dussisr pounra
égalemont ifte consults <
= sur le site das servicas de Pitat en Savoie
hitpffwww.savola.gouv. /P olllgues-publiques/Enwitonement-

s-d. bl forets; Le public pourrs
2 cefta adresso, formular ses abservations en ligne st 1o projat,
= SUr un poste infonmalique accessidle gratuitement on DT /SEEF -
L'Adrat- 73011 Chamba ry sera i public
aux heures habituolles d'ouvarture,
onsieur Boroord CARTANNAZ est nommé commisaaire

ur.
era solan les madalités suivantes en meitie de Vol dlsara :
= lundl 3 juin 2019 de 14h & 17h

Pendant la durde da Venquéte, los appréciations. suggestions ot
contre-proposidans du public psuvent stre consignass sur fo raglstie
tenu & sa disosition en mairio de Val d'lsére,

Des obsorvations écrites poutront également atre adressées au
commlssaira enquatsur :

- 4la mairie de Val dlisére, sitge da j'enquate, par courrier postal,

- Br vois Slactronique a V'adresse suivante -
ddlrseel-enqumes«puhﬁtglesﬂswoie.guw.n

- sur e sita imemet de I'Etat en Savoie

de racuelliir eax observations sventu
- Io Jundi 3 juin 2018 de @ h 00
-l semedi 15 jun 219 de 8 h

- le mardi © Juillst 2018 ds 14 b 00 3 17 b 00,

Los observatlans st propositions du pubic peuvent egelement at
adresséas au cammissaita snquiteur ©

- par courtier électianique & I'adresse suivante -
enqueta.bonrisu@maurienne.ir

£,0U pat voie postale an mairie de Seint~Jean-de-Mautisnne -
Fnquéta publiqus - Projat d'sménagemenl hydraulique du torrent du
Bantien® & ['atlention de M. lo Commissaire snquataur - Maiie do
Sainl-dean-de-Mauriznne - Place de 'Hatekde-Vills - BP 100 - 73300
Saint-Jeat-de-Mauriznne,
Les absorvati du public par vaio
Slestianiqua sont consultables sur le site intarnet des sarvices do PEtat
en Savoia 5 ladresse suivanta -

httpu/fwwnw,savoi

Les obsarvations of propositions du public transmises par voia postale,

en initie de Sainl-Joan-de-Maurionne pendant louta I durée de
Venquale, aux jours et heutes indijues ci-dessus.

durdo d'anquate.

Los abservations ragues par voie dlactianique seront dupliquées et

‘cansultables sur la site infernet susviss,

Mansieur Jaan- Charles COVAREL, SAS Val 2030, satienta la diaposition

du public pour toumir des infarmatians sur 19 projet {adresse postale -

19 avenue du Mort: Saint-Michel - 73000 BARBERAZ - Taléphons -

04 76 60 55 05).

Une copie du mpport i issaire eng ra

déposca en mairie do Val d'Isérs et 4 Ia Direction des entoires - Service

onvirannement, aau, toréts - Btimant FAdret, 1 rue dos Cavennes -

78011 CHAMBERY CEDEX, 00 toutle personne intéressée poums on

prandre connaissance pendant tn an & compter de Ia cisture da

I'enquéte publique,

Ces dacuments pourrant égalemant Elre communiqués pendant Ia

méme pénode. & loute persanne physique ol morale Goncemmsa quian
g3 Loy g fi4 e

5} pendant toute e

| Plan local d'urbanisme

(5

ALBERTVHAE

—

COMMUNE D'ALBERTVILLE

Avis demise & anquéte publique
Modification n® 2
duplanlocal durbanisme (P.L.U)

Par atrété n"2019-201 an date du 06 mai 2019, Monsieur lo Maire

dAlbertille « ardonnd I'ouverture de I'onquéte publiaua sur o projet de

fo modification 1°2 du Plan Local d'Urbanisme.

Lenquéto publiqus sera ouverts dir Juni 3 juln 2019 st jusqu'au

vandredi 5 |uilst 2019 Inchus, pour une durse de trenta-trols Jours

cansécuits.

Alissus de lenquéte publique, le projet de Io modification n°2 du Plan

Local d'urbanlsme, éventuellement modific pour tanir comple des avis

aui ont £18 joinls 3u dossier, dos observations du public et du

du_comiissaire, pourra dira approuvé par délibéralion cu carieel

municlpal de ls commune d'Abseriville,

Par dcision 'E19000127/38 en date du 29 avil 2019, Mansiewr le

Président du tribunal administratif de Gretioble = désigné le commissairs

snquétaur : Moneisur NIVELL s

L'anquéte publique se déroutora 4 I'Hotel de Vil d'Albertville, 12 cours

e IHdtel do Vilo, 23200 AL BERTVILLE, Pandent a durée to Fonquite.

¥ dossler d'enquéte publigus pourra dtre consult au jatrs ot horaires

habituels d'ouverture, du Nundi au Joudl de Eh30 & 12h ot de 18h30 &

17130 et 1o vendradi do 8h30 & 17h. La dassier d'enquéte publique

sera sgaloment Gansultabla sur o site Intemet da la communa. ;

www.albertville

Les observatians du public pounont dtre consignées sur la registie

Senquéte avert & cat affet, 3 teuillts non mobiles, G4t af paraphés
" la i enqubteur, Toute

fenquste publiqus pourra atre adtessée au commissaire enquétacr &

Vadresse postale ditlieu ot se dérale lanquite publiaus ainsi que su

celto adrosse mail : plu@alaartville I

Le commissaira enqusleur se liendra & ke disposition du pubtc pou

recavair sas abservations & 'adresse du beu o se dérouls Fenquste

publique, aux jours ot horaires suivants :

Le joudi 8 juin 2016 do 5h30 & 12h00,

Lo mardi 25 juin 2015 de 9h30 & 12h00,

Le vendredi 5 juilet 2018 dex 14h30 & 17h0.

A lssua de Fenquéte, le pulic poumra cansulter lo rappart st ies

conclusions du commissaira snquéleur pendant un an A omptsr o 1s

data de cidtura do l'anqusia & HGtal de Vils, 12 cours da FHatel o

Ville, 73200 Albertvills et sur lo sita internet de s commune

www.albertule.fr

.al X
Liidentité da a personne responsebla du plan auprss de lequalls des
Mtomatians pewvent &tra demandées est Mansieor Lo Maire. Hitel do
Ville, 12 cours de 'Hatel da Ville, 73200 Albertvills,

L'avis da Fansts de misa a enqute publiqua est affiché, 15 jours avant
Ia dote de commencement do Ja procedure d'anquite pubkquo. ef
fendant toute la durée ds Fenquite. & Hatal de Vikle & Alborhile,
12 caurs do Hotol do Villo, 73200 Abortvil, sur le pannoau d'affichags
extériour.

Tao5T6100

COMMUNE DE BONNEVAL SUR ARG

Avis aupublic
Enquéte publique : Plan Local d Urbanisme

Par arrété n17 - 19 en date du? mai 2019, le Maira de Bonneval sur Arc
@ ardors [ouverture de I'enquate publique sur Flaboration du Play
Local d'Urhanisma,

B got etiel, M. Michel CHARPENTIER. retiate. a 816 désigns par e
Présidant du triunal adminisiratit comme commissaits anmustedy,
L'znqudte se déroulara & Ia Mairia de Bonneval sur Arc, du 27 mal 2019
u 28 Juin 2018, soit durant 33 jowrs consécutifs.

Le dassior d'enquéte pourra 4tre consulté

© Sur Stipport pepier, aux jours et heures habituels d'ouvartura &
Fexcaptian das jaurs fériés ot des vandrodis 31 mi et 4 juln 2010 -

- sur lo sito hitps Hragistr iallse. /1327 ot les

pouvent &tra adrosstes

M. Lo commissalre anquateur se tisndra A disposhiion du public en Marie
fon 20 mai, 12 juin et 17 juin da Sh & 12h ot los 04 juin et 28 juln de
14h & 17h,

Pendant fa durda de ['enquéte, les cbsenvations sur les prajets
d'élabaration du PLLI pourront Sire consignées surfe rogisira d'ena
d8posd en maitie, Ellos pauvent également éire adressdos par coutior
dloctrnique & ladresse -

p ,
Au terma de lenquato publiua, 1o PLU- ity sare avantueliement
difi femir it i i

Enquateur. dos avis des parsonnes publiues assodos ou santin:
el de ko populaban. I sera snsita soumis a Faws ta Comsell Muopsl
2l computenta pow praudre les dicisions < apprabation et
dilibération.

Lo rappurt et les conclusions du gommissaita enqusleur pourrant étrs
sonsus 3 lo maifa 5 Fissus do Fenauste

préfet,
des services de I'Efat en Savoie ;
hitp:fisww. Savole,gou/Palliquas-publiques/Environnament-

Irais
de Ia personnz yui en fail la demands, pendant toule fa durée e
T'enquéte.

Le rapport ot las eonalusions du commissalre enquéleur serant tenus

Le préfot de la Savoie est Fauforité campstents pour stetuer sur
Fautorisation salficilés,

par plusisurs siles Natura 2000, lo dossier
da PLU mis a l'snguéte comporta Une avalusiion anvirannsmentale sl 3
e soumla 2 lavis de lawlarile environnemenlalo représentée por fa
Direction Régianale de ['Environnement, de F'Amsnagemant et du
Lagement (DJREAL) Auvergue-Rhane-Alpes, compstente en matisre
d'environniemant, Cet avis sera joint au dossjer.

Ls Maire
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de dématérialisation
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200 fitres a volre disposition dans notre base de donnees
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wumr.marchespuhh_cs.Iedauphme-lega!es. carr
Mettez 3 disposition des entreprises vos documeants
de eohsullation des entreprises

Suivez vos marchies

- Consuitation des entreprises
- Nombre de telechargements de DCE
- Nombre de plis elecironigues

- Correspondances

Dématenalisez vos offres

Contacts : Catherine Vidal - 0622572353 - catherine. vidal@ledauphine.com




L2019C00871

’
E’J .

Liberté + Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA SAVOIE

PREFECTURE DE LA SAVOIE

AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE

Communes de
PEISEY-NANCROIX et LANDRY

Microcentrale hydroélectrique
sur le Ponturin

Demande d’autorisation environ-
nementale au titre des articles
L 181-1 et suivants du code de

I’environnement

Le Préfet de la Savoie informe le pu-
blic que, conformément & 'arrété préfec-
toral du 19 avril 2019 est ouverte en
mairies de Peisey-Nancroix et Landry
une enquéte publique de 31 jours du
lundi 3 juin au mercredi 3 juillet 2019
inclus concernant la création d’'une mi-
cracentrale hydroélectrique sur le ruis-
seau du Ponturin sur les communes de
Peisey-Nancroix et Landry.

Le dossier de demande d'autorisa-
tion sera déposé en mairies de Peisey-
Nancroix et Landry du fundi 3 juin 2019
au mercredi 3 juillet 2019 afin que cha-
Cun puisse en prendre connaissance et
formuler ses abservations sur les re-
gistres d'enquéte aux heures habi-
tuelles d'ouverture des mairies.

Pendant toute la durée de I'enquéte
publique le dossier pourra également
étre consulté : ;

- sur le site des services de 'Etat en
Savoie :

hitp://www.savoie.gouv.fr/Politiques

-publiques/Environnement-risques-

naturels-et-technologiques/

Environnement/Eau-foret-

biodiversite/Avis-d-enquetes-

publiques-eau-et-forets ; Le public
pourra & cette adresse, formuler ses
abservations en ligne sur le projet.

- sur un poste informatique acces-
sible gratuitement en DDT /SEEF -
LAdret—73011 Chambéry le Haut, et qui
sera mis & dispasition du public aux
heures habituelles d'ouverture.

Monsieur Jean-Jacques DUCHENE
est nommé commissaire enquéteur. Il
siégera selon les modalités suivantes :

- en mairie de Peisey-Nancroix

mardi 11 juin 2019 de 9h & 12h

mercredi 3 juillet 2019 de 9h & 12h

LA VIE NOUVELLE / LES AFFICHES OF SAVOIE

AVIS ADMINISTRATIFS

- en mairie de Landry :
jeudi 20 juin 2019 de 8h30 & 11h30

Pendant la durée de l'enquéte, les
appréciations, suggestions et cantre-
propositions du public peuvent étre
consignées sur les registres tenus & sa
disposition dans les deux mairies
concernées.

Des observations écrites pourront
également étre adressées au commis-
saire enquéteur :

siége de Penquéte, par courrier pastal,
- par voie électronique a I'adresse
suivante :
| ddt-seef-enquetes-publiques @
savaie.gouv.fr i
-sur le site internet de 'Etaten Savoie
{ hitp://www.savaie.gouv.ir/
Politiques-publiques/Environnement
-risques-naturels-et-technologiques
/Environnement/Eau-foret-
biodiversite/Avis-d-enquetes-
publiques-eau-et-forets ) pendant
| foute la durée d’enquéte.
Les observations recues par voie
électronique seront dupliquées et
consultables sur le site internet susvisé.

Monsieur Guillaume MIRABEL, de la
Sas Ponturin ENR se tient a la disposi-

tions sur le projet (tel. 06.68.28.88.13 -
adresse postale : 17 rue de la Frise
Frise — 38000 GRENOBLE -

mail : g.mirabel@geg.ir ).

Une copie du rapport et des conclu-
sions du commissaire enquéteur sera
déposée en mairies de Peisey-Nancroix
et Landry et & la Direction des terri-
toires — Service environnement, eau,
foréts — Batiment I'Adret, 1 rue des Cé-
vennes - 73011 CHAMBERY CEDEX,
ol toute personne intéressée pourra en
prendre connaissance pendant un an &
compter de la cléture de 'enquéte pu-
blique.

Ces documents pourront également
étre communiqués pendant la méme
période, & toute personne physique ou
morale concernée qui en fera la de-
| mande au préfet, et seront également
publiés sur e site Internet des services
de PEtat en Savoie :

http://www.savoie.gouv.fr/

Palitiques-publiques/Environnement

-risques-naturels-et-technolagiques/

Environnement/Eau-faret-biodiversite

/Rapports-commissaires-enqueteurs

Le préfet de la Savoie est l'autorité
compétente pour statuer sur 'autorisa-
tion sollicitée.

- & la mairie de Peisey-Nancroix, |

tion du public pour fournir des informa- |

ANNEXE 5
L2019C00967
Envie
de vous évader?

Que vous soyez

un promeneur
Commune de ROCHEFORT du dimanche

(Savoie)

Enquéte publique de la carte
communale en cours de révision

Par arrété en date du 14 mai 2019 le
maire a ordonné l'ouverture de I'enquéte
publique sur la carte communale en
cours de révision.

A cet effet, M. Philippe GAMEN, do-
micilié & Le Chef-lieu 73340 Le Noyer,
a été désigné parle Président dutribunal
administratif de Grenoble comme com-
missaire enquéteur.

Lenquéte se déroulera a la mairie du
03 juin au 04 juillet 2019 inclus, aux jours
et heures habituels d'ouverture au pu-
blic.

M. le commissaire enquéteur recevra

| enmairie aux dates suivantes :Vendredi

14 juin de 9h & 12h ; Samedi 22 juin de
9h & 12h ; Mercredi 26 juin de 17h & 20h
; Mercredi 03 juillet de 9h & 12h.

Pendant la durée de I'enquéte, les
observations sur le projet de carte com-
munale en cours de révision pourront
éire consignées sur le registre d'en-
quéte déposé en mairie. Elles peuvent
également étre adressées par écrit au
commissaire enquéteur.

Le rapport et les conclusions du
commissaire enquéteur pourront étre
consultés a la mairie a l'issue de I'en-
quéte.

Le maire

ou un randonneur
aguerri,
retrouvez
chaque semaine
notre balade...

testée et approuvée!

Envie
de vous régaler ?

Parce que notre
territoire regorge
de bonnes tables,
chaque semaine
notre critique gastronomique
passe au crible de ses papilles
un restaurant qui vous mettra
I'eaua la bouche.

Plaisir garanti!

Envie de vous
divertir ?

Théatre, danse, concerts,
animations pour petits ou
grands, films, expos...
Ne vous posez plus
la question...piochez dans
notre sélection de sorties.

Retrouvez nos agendas,
les plus exhaustifs
dudépartement!

17 MAI 2018
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA SAVOIE

PREFECTURE DE LA SAVOIE

AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Commune de
SAINT-JEAN-DE-MAURIENNE
Projet de travaux d’aménagement
hydraulique du torrent du Bonrieu

Par arrdté du 13 mai 2019, e Préfet

de la Savoie a prescrit l'ouverture d'une |

enquéte publique préalable a la décla-
ration d'utilité publique relative au projet
de travaux d'aménagement hydraulique
du torrent du Bonrieu.

Ce projet qui a pour objet la sécuri-
sation de la ville de Saint-Jean-de-
Maurienne contre les crues de IArvan et
de ses affluents, est décrit comme suit :

- aménagement hydraulique du tor-
rent du Bonrieu,

- renforcement des digues en rive
gauche du torrent,

- recalibrage du lit du torrent du Bon- |

rieu et renforcement de I'endiguement
pour faire face au risque d’inondation et
de laves torrentielles.

Le responsable du projet est Mon-
sieur le Président du Syndicat du Pays
de Maurienne. Les informations rela-
tives au projet peuvent &tre obienues
auprés de Madame MARIN — Tele-
phone : 04 79 64 48 87 — Courriel :

riviere@maurienne.tr

Cetie enquéte publique se déroulera
pendant 37 jours du lundi 3 juin 2019 au
mardi 9 juillet 2019 inclus, sauf jours
fériés, en mairie de Saint-Jean-de-
Maurienne.

Pendant toute la durée de I'enquéte,
le dossier d'enquéte comporiant notam-
ment une étude d'impact et l'avis de
l'autorité environnementale ainsi que le
registre d'enquéte & feuillets non mo-
biles, coté et paraphé par le commis-
saire enquéteur seront déposés en
mairie de Saint-Jean-de-Maurienne,
pendant toute Ja durée de I'enquéie, aux
jours et heures d'ouverture au public de
la mairie suivants :

-le lundi de 9h00 & 12h00 et de 13h30
& 17h00,

- le mardi de 13h30 & 17h00,

- le mercredi de 9h00 & 12h00 et de
13h30 & 17h00,

- le jeudi de 9h00 & 12h00,

- le vendredi de 9h00 a 12h00 et de
13h30 a 17h00,

7 JUIN 2013

- le samedi de 9h00 & 12h00.

Ce dossier d'enquéte pourra en outre
&tre consulté sur le site internet des
services de 'Etat en Savoie & l'adresse
suivante :

hitp://www.savoie.gouv.fr/

Publications/Enguetes-publiques

Par ailleurs, un accés gratuit & ce
dossier sera garanti par un poste infor-
matique disponibie & la Préfecture de la
Savoie (Service de la coordination des
politiques publiques — Pdle Expropria-
tions) pendant toute la durée de I'en-
quéte.

Toute personne peut, sur sa de-
mande et & ses frais, obtenir communi-
cation du dossier d'enquéte aupres de
la Préfecture de la Savoie (Service de
coordination des politiques publiques —
Pdle Expropriations).

Monsieur Patrick PENDOLA, cadre
honoraire de la SNCF, est désigné en
qualité de commissaire enquéteur, si¢-
gera en mairie de Saint-Jean-de-Mau-
rienne et se tiendra a la disposition du
public afin de recueillir ses observations
éventuelles :

- le lundi 3 juin 2019 de 9h00 a 12h00

- le samedi 15 juin 2019 de 9h00 3
12h00

- le vendredi 28 juin de 10h00 a 12h00

- le mardi 9 juillet 2019 de 14h00 &
17h00.

Les observations et propositions du
public peuvent également étre adres-
sées au commissaire enquéteur :

- par courrier électronique & l'adresse
suivante :

enquete.bonrieu @maurienne.fr

- ou par voie postale en mairie de
Saint-Jean-de-Maurienne :

« Engquéte publique- Projet d'aména-
gement hydraulique du torrent du Bon-
rieu» & I'atiention de Monsieur le com-
missaire enquéteur. Mairie de Saint-
Jean-de-Maurienne - Place de 'Hétel de
Ville ~ BP 100 - 73302 Saint-Jean-de-
Maurienne.

Les observations et propositions du
public transmises par voie électronique
sont consultables sur le site internet des

services de I'Etat en Savoie &
I'adresse suivante :

hitp://www.savoie.gouv.ir/

Publications/Enguetes-publiques

Les observations et propositions du
public transmises par voie postale, par
voie électronigue ainsi que les observa-
tions écrites sont consultables en mairie
de Saint-Jean-de-Maurienne pendant
toute la durée de I'enquéte, aux jours et

| heures indiqués ci-dessus.

Les observations et propositions du
public sont communicables aux trais de
la personne qui en fait la demande,
pendant toute la durée de l'enquéte.

Le rapport et les conclusions du
commissaire enquéteur seront tenus &
la disposition du public en maire de
Saint-Jean-de-Maurienne et & la préfec-
ture de la Savoie (Service de la coordi-
nation des politiques publiques — Pole
Expropriations) pendant un an & comp-
ter de la date de cldture de I'enquéte,
ainsi que publiés sur le site internet des

AVIS ADMINISTRATIFS

services de |'Etat en Savoie, pendantun

an, & l'adresse suivante :
htp://www.savoie.gouv.fr.
Publications/Enguetes publiques

Au terme de l'enquéie, le Préfet de la
Savoie est l'autorite compétente pour
prendre la décision déclarant dutilité
pubiique le projet.

Le présent avis est mis & la disposi-
tion du public sur le site internet des
services de |'Etat en Savoie

( http://www.savoie.gouv.fr /

Publications/Enquetes-publiques ).

12019600872

REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA SAVOIE

PREFECTURE DE LA SAVOIE

AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Communes de
PEISEY-NANCROIX et LANDRY

Microcentrale hydroélectrique
sur le Ponturin

Demande d’autorisation environ-
nementsle au titre des articles
L 181-1 et suivants du code de

Penvironnement

Le Préfet de la Savoie informe le pu-
blic que, conformément & I'arrété préfec-
toral du 19 avril 2019 est ouverte en
mairies de Peisey-Nancroix et Landry
une enquéte publique de 31 jours du
lundi 3 juin au mercredi 3 juillet 2019
inclus concernant la création d’'une mi-
crocentrale hydroélectrique sur le ruis-
seau du Ponturin sur les communes de
Peisey-Nancroix et Landry.

Le dossier de demande d'autorisa-
tion sera déposé en mairies de Peisey-
Nancroix et Landry du lundi 3 juin 2019
au mercredi 3 juillet 2019 afin que cha-
cun puisse en prendre connaissance et
formuler ses observations sur les re-
gistres d'enquéte aux heures habi-
tuelles d’ouverture des mairies.

Pendant toute la durée de Fenquéte
publigue le dossier pourra également
étre consulté : ’

- sur le site des services de I'Etat en
Savoie :

hitp://www.savoie.gouv.fr/Politiques

-publiques/Environnement-risques-

naturels-et-technologiques/

Environnement/Eau-foret-

biodiversite/Avis-d-enquetes-

publiques-cau-et-forets ; Le public
pourra & cefte adresse, formuler ses
observations en ligne sur le projet.

- sur un poste informatique acces-
sible gratuitement en DDT /SEEF -
LAdret— 73011 Chambéry le Haut, et qui
sera mis a disposition du public aux
heures habituelles d’ouverture.

Monsieur Jean-Jacques DUCHENE
est nommé commissaire enquéteur. I
siégera selon les modalités suivantes :

- en mairie de Peisey-Nancroix

mardi 11 juin 2019 de 8h & 12h

mercredi 3 juillet 2019 de Sh & 12h

- en mairie de Landry :

jeudi 20 juin 2019 de 8h30 & 11h30

Pendant la durée de Fenquéte, les
appréciations, suggestions et contre-
propositions du public peuvent étre
consignées sur les registres tenus a sa
disposition dans les deux maities
concernées.

Des observations écrites pourront
également &tre adressées au commis-
saire enquéteur :

- 4 la mairie de Peisey-Nancroix,
sidége de I'enquéte, par caurrier postal,

- par voie électronique & l'adresse
suivante :

ddt-seef-enqueies-publiqgues @

savoie.gouv.ir .

- surle site internet de Etat en Savoie

( http://www.savoie.gouv.fr/

Politiques-publiques/Environnement

-risques-naturels-et-technologiques

/Environnement/Eau-foret-

biodiversite/Avis-d-enquetes-

publiques-eau-et-forets ) pendant
toute la durée d'enquéte.

Les observations regues par voie
électronique seront dupliquées et
consultables sur le site internet susvisé.

Monsieur Guillaume MIRABEL, de la
Sas Ponturin ENR se tient & la disposi-
tion du public pour fournir des informa-
tions sur le projet (iel. 06.68.28.88.13 -
adresse postale : 17 rue de la Frise
Frise — 38000 GRENOBLE -

mail : g.mirabel @ geg.fr ).

Une copie du rapport et des conclu-
sions du commissaire enquéteur sera
déposée en mairies de Peisey-Nancroix
et Landry et & la Direction des ferri-
toires — Service environnement, eau,
foréts — Batiment I'Adret, 1 rue des Cé-
vennes - 73011 CHAMBERY CEDEX,
ol toute personne intéressée pourra en
prendre connaissance pendant un an a
compter de la cloture de I'enquéte pu-
blique.

Ces documents pourront également
&tre communiqués pendant la méme
période, & toute personne physigue ou
morale concernée qui en fera la de-
mande au préfet, et seront également
publigs sur le site Internet des services
de I'Etat en Savoie :

hitp://www.savoie.gouv.ir/

Politiques-publiques/Environnement

-risques-naturels-et-technologiques/

Environnement/Eau-toret-hiodiversite

/Rapports-commissaires-enqueteurs

Le préfet de la Savoie est l'autorité

compétente pour statuer sur Pautorisa-
tion sollicitée.

EA VIE NOUVELLE / LES AFFICHES DE SAVOIE
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francais. Dissolutions
Unité monetaire utilisée, I'euro. .
Validité des offres : 120 jours, & compter de la date limite de réception
des offres.
Envoi & la publication le : 02/05/19
Les dépdts de plis doivent étre impérativement remis par voie SCP CAST"-LON B DEVRED
dématérialisée. Pour retrouver cet avis intégral, accéder au DCE, poser e
des questions 3 I'acheteur, déposer un pli, allez sur N t' . ETEZANNO
http://marchespublics.ledauphine- Iegales.com & __a’re _—
149112700 Notaires associés
Le Salteur - 1, rue Salteur 73000 CHAMBERY
I Avis d'appel a candidatures
SCILA SAVYONNE
SC! au capital de 36.587,76 euros
CENTRE HOSPITALIER Siége : 11, rue Jean-Pierre Veyrat 73000 Chambéry
H
D’ALBERTVILLE-MOUTIERS RCS CHAMBERY 443 649 785
Invitation & candidature relative au projet de constitution d’un Aux termes d’une Assemblée Générale Extraordinaire en date du 30 avril
g partenariat public - privé en matiére d’imagerie médicale (scanner é%‘ll 9LA|e§ Aa\?\?g?\lﬁ\lsEom de%ldf (Le (#StSOUdég par|32n(§l%patlon la société
site de Modtiers) : avec date d’effet au avri
@' - Choix des membres du Groupement d'Intérét Economique (GIE) M. Lucien GIRARD, demeurant 8 ATTIGNAT-ONCIN (73) 657, rue de la
T Date et heure limites de remise des candidatures Charriére a été nommé liquidateur.
Fo9  17/05/2019 a 12h Cette dissolution mettra fin aux fonctions de Monsieur Lucien GIRARD
L’Eﬂ Le cahier des charges est communiqué sur demande écrite adressée en sa gualit¢ de gérant. La correspondance et les éventuelles
| & Secrétarist de direction notifications seront adressées a I'adresse personnelle du liquidateur. Les
Wl CENTRE HOSPITALIER ALBERTVILLE-MOUTIERS actes et piéces relatifs & a liquidation seront déposés en annexe du RCS
g 253 rue Pierre de Coubertin - BP 126 - 73208 ALBERTVILLE Cedex au Greffe du Tribunal de Commerce de CHAMBERY.
m Tél. 04.79.89.55.01 Adresse mail : dg@sham-savoie.ir Pour avis, Le Liguidateur—~
149011900 148901400

'

ANNEXE 6
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148913700

b SCP CASTILLON - DEVRED
’ ET EZANNO

Notaire

Notaires associés
Le Salteur - 1, rue Salteur 73000 CHAMBERY

Avis de modification

Suivant acte regu par Me Guillaume DEVRED, notaire associé membre

de |a Société Civite Professionnelle *Christophe CASTILLON - Guillsume

DEVRED et Magali EZANNO' titulaire d’un office notariai dont le siége

est 8 CHAMBERY (Savoie), 1 Rue Salteur, le 26 mars 2019, contenant

cession de parts, enregistré &8 CHAMBERY 2, le 29 mars 2019, Dossier

2019 00013933, réference 7304P02 2019 N0O0628 il a été procédé aux

modifications suivantes :

SOCIETE OBJET DES MODIFICATIONS :

La SCI ATPB immatricuiée au RCS de CHAMBERY sous le n° 804387520

constituée entre M Alain TOURNIAIRE et M Patrizio BRACCO

MODIFICATIONS SUITE A LA CESSION DE PARTS :

1°) Transfert du siége social de la société & adresse suivante

Jean Pellerin 73000 CHAMBERY ; )

2°) Retrait de M. Alain TOURNIAIRE en qualité de co-gérant.
Pour Avis, Maitre Guillaume DEVRED.

111, rue

148920200

AVIS

i Avis administratifs

MAIRIE
DESALLUES

OMERIBEL | o Joine

© plas vrane Sy s tAinkle fe mRaes

Par délibération n°31/2019 du.12 mars 2019, la commune des Aliues a
prescrit |z révision du Réglement Local de Publicité et, définit les
modalités de concertation. Cette délibération est affichée en mairie
depuis le 22 mars 2019.

142978400

-

| Enquétes publiques

COMMUNE
DE SAINT-SORLIN-D’ARVES

COMMUNEDE
FONTCOUVERTE-LA TOUSSUIRE
/SAINT-SORLIN-D’ARVES

Avis d’enquéte publique

Enquéte publique suite & la demande de Permis de Construire de
rementée mécanique soumis & Etude d’Impacts sur le territoire de la
Commune de Fontcouverte-La Toussuire et Saint Sorlin d’Arves
Télésiége des 2 Croix et Ameénagements Associés

Par arrété municipal n°2019-43 en date du 8 avril 2019 Monsieur le Maire
de la Commune de Saint-Sorlin-d’Arves a ordonné I'ouverture d'une
enquéte pubhque portant sur fa demande de Permis de Construire de
remontée mécanique soumis & Etude d’lmpacts sur le territoire de la
Commune de Fontcouverte-La Toussuire et Saint Sorlin d'Arves -
Télésiége des 2 Croix et Aménagements associés.

Monsieur L’'HEVEDER Olivier a été désigné par Monsieur le Président
du Tribunal Administratif de Grenoble en qualité de Commissaire
enquéteur.

Cette enquéte se déroulera au siége du S.| des Grandes Bottiere, &
savoir en Mairie de Fontcouverte-La-Toussuire et en Mairie de Saint
Sorlin d’Arves du lundi 29 avril 2019 au mercredi 29 mai 2018 inclus

‘aux jours et heures habituels d’ouverture au public :

- 8. |, des Grandes Bottiéres en Mairie de Fontcouverte - La
Toussulre

du jundi au vendredi de 8 h 30 & 12 h 00

- Mairie de Saint Sorlin d’Arves : les lundis, mardis et jeudis de 10 h 00
8 12 h 00 et le vendredi de 14 h 00 4 17 h 00

Chacun pourra prendre connaissance du dossier et, soit consvgner ses
observations sur le registre d’enquéte, soit les adresser par écrit & :

- Commissaire Enquéteur - S.I. des Grandes Bottiéres - Chet-lieu 73300

FONTCOUVERTE-LA TOUSSUIRE ou 5
- Mairie de saint Sorlin d’Arves - Chemin de la Ville % 5

73530 SAINT-SORLIN-D’ARVES.

2@

LE DAUPHINE LIBERE | LUNDI 6 MAI 2019 | 19

vigEire ae Jaint Sorin g°Arves | e vendrear 17 mal 2072 e 14h00 a
17h00

A l'issue de I'enquéte le registre sera mis & disposition du Commissaire
enquéteur et clos par lui. Son rapport et ses conclusions motivées seront
transmis & M. le Président du S.I. Des Grandes Bottiéres et 3 M. le Maire
de la Commune de. Saint Sorlin d’Arves dans un délai d’un mois &
compter de Ia fin de 'enquéte ainsi qu’en copie simultanée au Président
du TA de Grencble et & M. le Préfet de la Savoie. lis seront tenus 3 la
disposition du public au siége du 8.I. des Grandes Bottiéres, en Mairie
de Saint Sorlin d’Arves ainsi qu’a la Préfecture de la Savoie aux jours et
heures habituels d’ouverture au public pendant une durée d’'un an a
compter de la fin de Penquéte publique. Les personnes intéressées
pourrent en obtenir communication.

Le rapport et les conclusions du commissaire enquéteur seront
également- publiés sur le site internet de la Commune de
Fontcouverte-La Toussuire et de lg Commune de Saint-Sorlin d’Arves
Au terme de I'enquéte publique et aprés production du rapport et des
conclusions du Commissaire enquéteur, le dossier susvisé,
éventuellement modifié pour tenir compte des résuitats de I'enquéte
publique, sera instruit par les services compétents.

145410700

E! PREFET DE LA SAVOIE

REPUBLIQUE FRANCAISE COMMUNES DE
PEISEY- NANCROIX ET LANDRY

Avis d’enquéte publique
Microcentrale hydroélectrique sur le Ponturin

DEMANDE D’AUTORISATION ENVIRONNEMENTALE AU TITRE DES
ARTICLES L 181-1 ET SUIVANTS DU CODE DE L’'ENVIRONNEMENT

Le Prefet de ia Savoie informe le public que, conformément 2 l'arrété’
prefectoral du 19 avril 2019 est cuverte en mairies de Peisey-Nancroix
et Landry une enquéte publique de 31 jours dulundi 3 juin au mercredi
3 juillet 2019 inclus-concernant la création d’une microcentrale
hydroélectrique sur le: ruisseau du Pontunn sur {es communes de

Peisey-Nancroix et Landry.

Le dossier.de demande d’ autonsatlon sera déposé en mairies de

Peisey-Nancroix et Landry du lundi 3 juin 2018 au mercredi 3 juillet

2014 afin que chacun puisse en prendre connaissance et formuler ses

observations sur les registres d’enquéte aux heures habituelles

d’ouverture des mairies.

Pendant toute ls durée de 'enquéte publique le dossier pourra

également étre consulté :

* sur le site des services de I'Etat en Savoie :

http ://www.savoie.gouv.fi/Politiques-publiques/Environnement-ris-

ques-naturels-et-technologiques/Environnement/Eau-foret-bicdiver-

site/Avis-d-enquetes-publiques-eau-et-forets;

Le public pourra a cette adresse, tormuler ses observations en ligne sur

le projet.

* sur un poste infermatique accessible gratuitement en DDT /SEEF -

L’Adret - 73011 Chambéry le Haut, et qui sera mis & disppsition du public

aux heures habituelles d’ouverture.

Monsieur Jean-Jacques DUCHENE est nommé commissaire

enguéteur. |l siégera selon les modalités suivantes :

* en mairie de Peisey-Nancroix

mardi 11 juin 2019 de 9h & 12h

mercredi 3 juiliet 2019 de 9h a 12h

* en mairie de Landry :

jeudi 20 juin 2019 de 8h30 4 11h30

Pendant la durée de I'enquéte, les appréciations, suggestions et

contre-propositions du public peuvent étre consignées sur les registres

tenus & sa disposition dans les deux mairies concernées.

Des observations écrites pourront egalement étre adressées au

commissaire enquéteur :

- & la mairie de Peisey-Nancroix, siége de I'enquéte, par courrier postal,
- - par voie électronique & I'adresse suivante :
‘ddt—seef—enquetes-publiques@savoie.gouv.fr

- sur le site internet de I'Etat en Savoie A
(http ://www.savoie.gouv.tr/Politiques-publiques/Environnement-ris-
ques-naturels-et-techneologiques/Environnement/Eau-foret-biodiver-
site/Avis-d-enquetes-publiques-eau-et-forets) pendant toute Iz durée
d’enquéte.
Les observations recues par voie electronlque seront dupllquees et
consultables sur le site internet susvisé.
Monsieur Guillaume MIRABEL, de la Sas Ponturin ENR se tient 3 la
disposition du public pour tournir des informations sur le projet (tel,
06.68.28.88.13 - adresse postale : 17 rue de la Frise Frise - 38000
GRENOBLE - mail : g.mirabel@geg.fr);
Une copie du rapport et des conclusions du commissaire enquéteur sera
déposée en mairies de Peisey-Nancroix et Landry et & la Direction des
territoires - Service environnement, eau, foréts - Batiment I'Adret, 1 rue
des Cévennes - 73011 CHAMBERY CEDEX, ou toute personne
intéressée pourra en prendre connaissance pendant un an & compter
de la cléture de 'enquéte publigue.

Ces documents pourront également étre communiqués pendant la

méme période, 5 toute personne physique ou morale concernée qui en

fera |la demande au préfet, et seront également publiés sur le site Internet
des services de I'Etat en Savoie :

http ://www.savoie.gouv.ir/Pclitiques-publiques/Environnement-ris-

ques-naturels—et-technologiques/Environnement/Eau-foret—biodiVer—

site/Rapports-commissaires-enqueteurs

Le préfet de la Savoie est {'autorité compétente pour statuer sur

I'autorisation sollicitée. o=

148035100
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ANNEXE 7

EXPEDITION

PROCES VERBAL DE CONSTAT

SELARL

AURELIE TABOURET
Huissier de Justice Associée

87 place de la Gare
73700 - BOURG SAINT MAURICE

Tel : 04.79.07.07.88 tabouret.huissier@gmail.com

Fax:04.79.07.01.42

Dossier 9644

Pagen® 1/19



LE VENDREDI DIX SEPT MAI DEUX MILLE DIX NEUF,
a 09 heures 00

A LA REQUETE DE:

SAS GAZ ELECTRICITE DE GRENOBLE, 49 rue Félix Esclangon — C 20183 — 38042 GRENOBLE CEDEX
9,agissant poursuites et diligences de son représentant légal en exercice, représentée aux fins des
présentes par Monsieur Guillaume MIRABEL — Chef de projets Hydroélectricité

M’AYANT EXPOSE :

« Nous vous demandons de bien vouloir constater en freize points des Communes de PEISEY-NANCROIX
et LANDRY ['affichage de I'avls d’enquéte publique relative a la création d'une microcentrale hydroélectrique
sur le ruisseau du Ponturin surles Communes de Peisey-Nancroix et Landry.

De votre intervention, vous voudrez bien en dresser proces-verbal a toutes fins. »

DEFERANT A CETTE REQUISITION :

Je, Aurélie TABOURET, Huissier de Justice, membre de la SELARL AURELIE TABOURET, demeurant
87 place de la Gare a Bourg saint Maurice (73), soussignée,

Al PROCEDE AUX CONSTATATIONS SUIVANTES :

Monsieur MIRABEL me remet un exemplaire de l'avis d’enquéte publique relative a la création d'une
microcentrale hydroélectrique sur le ruisseau du Ponturin sur les communes de Peisey-Nancroix et Landry
précisant I'ouverture d’'une enquéte publique d'une durée de 31 jours du lundi 3 juin au mercredi 3 juillet
2019 inclus.

Le texte intégral de cet avis est annexé au présent procés-verbal.

Il est précisé que les avis sont affichés dans les lieux suivants sur des affiches de format A3, en lettres
noires sur fond jaune, a I'exception des sites suivants :

- Site du bétiment de production et du point d'affichage n° 8 sis au Hameau des Moulins en bordure
droite du chemin GRS ol 'avis est affiché sur une affiche de format A2 en lettres noires sur fond
jaune et

- Site de la Mairie de LANDRY ol l'avis est affiché sur une affiche de format A3, en lettres noires sur
fond blanc

Pagen® 2119



















































Telles sont mes constatations.

Lors de mes opérations je prends trente-deux photographies que jintégre au présent procés-verbal de
constat.

J'annexe au présent procés-verbal de constat les plans de localisation des avis d’enquéte publique.

Et de ce qui precede, j'ai dressé le présent proces-verbal pour servir et valoir ce que de droit.

Coiit de I'acte Aurélie TABOURET

Leg articlee font référence
au Code de Commerce

Emoluments (Art A444-10) 500,00 €
Déplacement (Art R. 444-48) 767€
Sous lotal HT 507,87 €
TVA & 20% 101,53 €
Taxe fiscale Art. 302 bis Y 14,89 €
TOTALTTC 624,09 €TTC
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ANNEXE 8
EXPEDITION

PROCES VERBAL DE CONSTAT

SELARL

AURELIE TABOURET
Huissier de Justice Associée

87 place de la Gare
73700 - BOURG SAINT MAURICE

Tel : 04.79.07.07.88 tabouret.huissier@gmail.com

Fax:04.79.07.01.42

Dossier 9707
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LE LUNDI DIX SEPT JUIN
DEUX MILLE DIX NEUF,
a 09 heures 00

A LAREQUETE DE :

SAS GAZ ELECTRICITE DE GRENOBLE, 49 rue Félix Esclangon — C 20183 - 38042 GRENOBLE CEDEX
9,agissant poursuites et diligences de son représentant légal en exercice, représentée aux fins des
présentes par Monsieur Guillaume MIRABEL - Chef de projets Hydroélectricité

M’ AYANT EXPOSE :

« Nous vous demandons de bien vouloir réitérer vos constatations du 17 mai 2019 et constater en treize
points des Communes de PEISEY-NANCROIX et LANDRY I'affichage de I'avis d'enquéte publique relative a
la création d'une microcentrale hydroélectrique sur le ruisseau du Ponturin sur les Communes de Peisey-
Nancroix et Landry.

De votre intervention, vous voudrez bien en dresser procés-verbal a toutes fins. »

DEFERANT A CETTE REQUISITION :

Je, Aurélie TABOURET, Huissier de Justice, membre de la SELARL AURELIE TABOURET, demeurant
87 place de la Gare a Bourg saint Maurice (73), soussignée,

Al PROCEDE AUX CONSTATATIONS SUIVANTES :

Monsieur MIRABEL m'avait remis un exemplaire de I'avis d’enquéte publique relative a la création d'une
microcentrale hydroélectrique sur le ruisseau du Ponturin sur les communes de Peisey-Nancroix et Landry
précisant l'ouverture d'une enquéte publique d'une durée de 31 jours du lundi 3 juin au mercredi 3 juillet
2019 inclus.

Le texte intégral de cet avis est annexé au présent procés-verbal.
Il est précisé que les avis sont affichés dans les lieux suivants sur des affiches de format A3, en lettres
noires sur fond jaune, a I'exception du site du batiment de production et du point d'affichage n°® 8 sis au

Hameau des Moulins en bordure droite du chemin GR5 ol l'avis est affiché sur une affiche de format A2 en
lettres noires sur fond jaune
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AFFICHAGE 1 : MAIRIE DE LANDRY

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage extérieur de la Mairie.

AVIS DENQUETE

Photographie n°1.

Photographie n°2.
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AFFICHAGE 2 : Batiment de production

L'avis est apposé en bordure droite du chemin d'accés & la plateforme de collecte des déchets verts.

!

Photographie n°2.
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AFFICHAGE 3 : LE VILLARET

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage a l'intérieur du chalet d'arrét navettes situé en face de
limmeuble Le Roignaix.

Photographie n°2.
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AFFICHAGE 4 : LE VILLARET

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage situé au niveau de La Chapelle St Pierre et St Paul.

Photographie n°1.

e

Photogfaphie n°2.
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AFFICHAGE 5 : PEISEY

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage extérieur de la Mairie de Peisey-Nancroix.

Photographie n°2:
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AFFICHAGE 6 : PEISEY

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage extérieur situé au droit du batiment de la salle des fétes et de
l'office de tourisme.

Photographie n°2.
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AFFICHAGE 7 : MOULIN

L'avis est apposeé sur le panneau d'affichage situé sur la Place des quatre Zoé.

Photographie n°1.

Photographié .n°2. |
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AFFICHAGE 8 : MOULIN

L'avis est apposé en bordure droite du chemin GRS situé a main droite du Parking du Pont du Vieux Moulin.
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AFFICHAGE 9 : MOULIN

L'avis est apposeé sur le panneau d'affichage & l'intérieur du chalet d'arrét navettes situé en bordure droite de
la Route de La Croix Bozon.

b £ o} e " . . £
A 4 W B v i My

‘_ Photographie n°2.
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Photographie n°3.

AFFICHAGE 10 : Nancroix- La Chenarie

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage a l'intérieur du chalet d'arrét navettes situé en bordure droite de
la Route de La Croix Grange
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Photographie n°2.

AFFICHAGE 11 : Nancroix- La Chenarie

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage a l'intérieur du chalet d'arrét navettes situé en bordure gauche
de la Route de Boveréche.

Photographie n°1.
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Photographie n°2.

AFFICHAGE 12 : PLAN PEISEY

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage situé en bordure de la route au niveau du local carton et de
l'arrét navettes du Quartier des Aiguilles.

Photographie n:1.
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Photographie n°2.

AFFICHAGE 13 : PLAN PEISEY

L'avis est apposé sur le panneau d'affichage au niveau de I'arrét navettes situé en bordure de route au droit
de la Résidence Neige et Soleil
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Photographie n°2.

Telles sont mes constatations.

Lors de mes opérations je prends vingt-sept photographies que j'intégre au présent procés-verbal de
constat.

J'annexe au présent procés-verbal de constat les plans de localisation des avis d'enquéte publique.

Et de ce qui précéde, j'ai dresse le présent procés-verbal pour servir et valoir ce que de droit.

Colit de I'acte

Les articles font référence
au Code de Commerce

Emoluments (Art A444-10) 350,00 €
Déplacement (Art R. 444-48) 767€
Sous total HT 357,67 €
TVA a2 20% 7153 €
Taxe fiscale Art. 302 bis Y 14,89 €
TOTALTTC 444,09 €TTC
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Liberté  Egalité + Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE LA SAVOIE

AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE

Communes de PEISEY-NANCROIX et LANDRY
Microcentrale hydroélectrique sur le Ponturin

DEMANDE D’AUTORISATION ENVIRONNEMENTALE
AU TITRE DES ARTICLES L181-1 ET SUIVANTS DU CODE DE L'ENVIRONNEMENT

Le Préfet de la Savoie informe le public que, conformément a l'arrété préfectoral du 19 avril 2019 est ouverte en
mairies de Peisey-Nancroix et Landry une enquéte publique de 31 jours du lundi 3 juin au mercredi 3 juillet 2019
inclus concernant la création d'une microcentrale hydroélectrique sur le ruisseau du Ponturin sur les communes de
Peisey-Nancroix et Landry.

Le dossier de demande d'autorisation sera déposé en mairies de Peisey-Nancroix et Landry du lundi 3 juin 2019 au
mercredi 3 juillet 2019 afin que chacun puisse en prendre connaissance et formuler ses observations sur les registres
d’'enquéte aux heures habituelles d’ouverture des mairies.

Pendant toute la durée de I'enquéte publique le dossier pourra également étre consulté :

® sur le site des services de I'Etat en Savoie: http:/www.savoie.gouv.fr/Politiques-publiques/Environnement-
risques-naturels-et-technologiques/Environnement/Eau-foret-biodiversite/Avis-d-enquetes-publiques-eau-et-
forets; Le public pourra a cette adresse, formuler ses observations en ligne sur le projet.

® sur un poste informatique accessible gratuitement en DDT /SEEF - L'Adret — 73011 Chambéry le Haut, et qui
sera mis a disposition du public aux heures habituelles d'ouverture.

Monsieur Jean-Jacques DUCHENE est nommé commissaire enquéteur. |l siégera selon les modalités suivantes :

en mairie de Peisey-Nancroix en mairie de Landry :
e mardi 11 juin 2019 de Sh & 12h o jeudi 20 juin 2019 de 8h30 a 11h30

o mercredi 3 juillet 2019 de 9h a 12h

Pendant la durée de l'enquéte, les appréciations, suggestions et contre-propositions du public peuvent étre
consignées sur les registres tenus a sa disposition dans les deux mairies concernées.
Des observations écrites pourront également étre adressées au commissaire enquéteur :
- a la mairie de Peisey-Nancroix, siége de I'enquéte, par courrier postal,
- par voie électronique a I'adresse suivante : ddt-seef-enquetes-publiques@savoie.gouv.fr
- sur le site internet de I'Etat en Savoie (htip://www.savoie.qgouv.fr/Politiques-publiques/Environnement-
risques-naturels-et-technologiques/Environnement/Eau-foret-biodiversite/Avis-d-enquetes-publiques-eau-et-
forets) pendant toute la durée d’'enquéte.

Les observations regues par voie électronique seront dupliquées et consultables sur le site internet susvisé.

Monsieur Guillaume MIRABEL, de la Sas Ponturin ENR se tient a la disposition du public pour fournir des
informations sur le projet (tel. 06.68.28.88.13 - adresse postale : 17 rue de la Frise Frise — 38000 GRENOBLE - mail :
g.mirabel@geg.fr).

Une copie du rapport et des conclusions du commissaire enquéteur sera déposée en mairies de Peisey-Nancroix et
Landry et a la Direction des territoires — Service environnement, eau, foréts — Batiment 'Adret, 1 rue des Cévennes -
73011 CHAMBERY CEDEX, ou toute personne intéressée pourra en prendre connaissance pendant un an & compter
de la clbture de I'enquéte publique.

Ces documents pourront également étre communiqués pendant la méme période, a toute personne physique ou
morale concernée qui en fera la demande au préfet, et seront également publiés sur le site Internet des services de
I'Etat en Savoie g http://www.savoie.qouv.fr/Politiques-publiques/Environnement-risques-naturels-et-
technologiques/Environnement/Eau-foret-biodiversite/Rapports-commissaires-engueteurs

Le préfet de la Savoie est I'autorité compétente pour statuer sur I'autorisation sollicitée.
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ANNEXE 9

ljn.d@orang_;e.fr

De: Mirabel Guillaume <G.Mirabel@geg.fr>

Envoyé: vendredi 17 mai 2019 09:32

A: duchene jj@orange.fr

Cc: Penicaud Baptiste

Objet: Affichage enquéte publique - Projet hydroélectrique Ponthurin

Pieces jointes:

Plan localisation des affiches.pdf; CERTIFICAT ISO 9001_V2015_GEG 2018_
2019.doc.pdf; CERTIFICAT ISO 14001_V2015_GEGENeR_2018_2019.doc.pdf

Bonjour M. Duchene,

Je tiens a vous informer que I'avis d’enquéte publique, concernant le projet de microcentrale hydroélectrique sur le
Ponthurin, a été affiché comme prévu :
- Surla commune de Landry :

o
o
o
o

A I'extérieur de la MAIRE ;

Sur le panneau lumineux de la Commune ;

Sur le site Internet de la Commune.

Au niveau du batiment de production (en bordure de la route de la décharge communale)

- Sur la commune de Peisey-Nancroix:

O

o
o
o

A I'extérieur de la MAIRE ;

Sur le site Internet de la Commune.

Dans 9 hameaux du village (cf. Plan de localisation des affiches)
Au niveau du site de la prise d’eau

Un huissier de justice va constater ces affichages en fin de journée. Je vous transmettrai le proces-verbal une fois

établi.

Je vous transmets également en PJ les certifications ISO 9001 et 14001 de notre société dont nous avions parlé lors
de notre derniere rencontre.

Bonne réception.

A tres bientot.

Bien Cordialement,

Guillaume MIRABEL - Chef de projets Hydroélectricité

GAZ ELECTRICITE DE GRENOBLE
49 Rue Félix Esclangon - CS 20183 - 38042 Grenoble Cedex 09

Tél.

: 04 76 84 36 76 | Mobile : 0668288813

https://groupe.geg.fr
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ANNEXE 11
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Conclusion

Ce dossier ne répond pas aux demandes de notre premier avis. 11 doit encore étre complété et modifi€ sur
les points suivants :
. Complément pour les impacts de la mise en débit réservé du trongon court-circuité ;

- Reprise du dimensionnement du dispositif de montaison ;
. Reprise du dimensionnement du dispositif de dévalaison ;

- Propositions de mesures compensatoires.

Copie pour information : AFB — SD de la Savoie
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AGENCE FRANCAISE POUR LA BIODIVERSITE — Direction régionale Auvergne-Rhone-Alpes
Parc de Parilly — Chemin des chasseurs — 69500 Bron
Tel - 0472 78 8940 - Fax: 0478011508

b4l dr.auvergnerhnnea!ges@afbiﬂdiuersi;_e_.fr . www agence-francaise-biodiversite.fr


































5. CONCLUSION

On retient les conclusions suivantes :
. Le dossier de demande d’autorisation aborde en détail I’impact des aménagements Sur

le transport solide et I’hydraulicité du torrent du Ponturin. Le projet reste satisfaisant en

termes de transparence sur le transport solide.

- En ce qui concerne les nisques torrentiels :
o La conduite forcée franchit des cours d’eau a trois reprises. Le dimensionnement

hydraulique des franchissements et I’évaluation des risques d’atteintes de la

conduite forcée en ces points ne sont pas abordees.
o L’exposition du batiment usine aux crues du torrent du Ponturin et les
adaptations constructives sont peu précisées. Il semblerait que le risque soit fort.

- En ce qui concerne les risques de mouvement de terrains :

o Le dossier ne présente pas d’analyse des terrains traverses
o Le secteur semble sensible aux glissements de terrain, notamment sur la partie

du tracé en rive gauche de la conduite forcée.

Nous recommandons donc de demander au pétitionnaire :

. Une étude géotechnique analysant les risques subis et induits par le projet ;
- Des précisions sur I’évaluation des risques torrentiels au niveau des franchissements de

la conduite forcée et au droit de I’usine, et des adaptations constructives associées selon
les niveaux d’acceptation du risque.

A Chambéry, le 06/04/2017

Le chef du Service R-T.M,,

I.f-..
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ANNEXE 12

A I'attention de Laurence THIVEL
DDT Savoie

Service Environnement Eau et Foréts
Affaire suivie par : Guillaume MIRABEL L’Adret — 1 rue des cévennes

0476843676/0668288813— 73011 CHAMBERY Cedex
g.mirabel@geg.fr

A Grenoble, le 8 avril 2019

Objet :  Projet de centrale hydroélectrique sur le Ponthurin sur les communes de Peisey-Nancroix et Landry

Réponse a I'avis de I’Agence Frangaise pour la Biodiversité

Madame,

Dans le cadre de I'instruction du dossier d’autorisation portant sur le projet de centrale hydroélectrique sur le
torrent du Ponthurin, communes de Peisey-Nancroix et Landry, I’Agence Frangaise pour le Biodiversité a émis
un avis en date du 6 Mars 2019 et envoyé des précisions par email le 20 mars 2019.

Nous avons le plaisir de vous transmettre en piéce jointe de ce courrier, notre réponse écrite.

Nous restons a votre entiere disposition et nous vous prions de recevoir, Madame, I'expression de nos
salutations distinguées.

Julien DECAUX

Adjoint Directeur Production

SIEGE SOCIAL : 17, rue de la Frise - BP 183 - 38042 Grenoble Cedex 09 + Tél. 04 76 84 89 21 - Fax : 04 76 84 36 59
S.A.S. au capital de 1 000,00 € - 819 183 062 - RCS Grenoble - SIRET 819 183 062 00010

Code APE 3511Z - N° d'identifiant T.V.A. Intracommunautaire : FR01378201800


mailto:g.mirabel@geg.fr
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GeG

ENERGIES NOUVELLES
ET RENOUVELABLES

Réponse a I’avis du 6 Mars 2019 de I’Agence Frangaise pour le Biodiversité
relatif au projet de centrale hydroélectrique sur le Ponthurin communes de Peisey-
Nancroix et Landry (Savoie)

8 Avril 2019

Observation N°1

"Débit réservé - Les justifications pour proposer un Qr au M/10 nous paraissent insuffisamment
argumentées.

L’effet de la réduction du débit sur I’hydrologie indique des % mensuels de débit restant aprés aménagement
mais il faudrait faire plus le lien avec la biologie ; notamment pondérer la conclusion p. 104 qui indique « les
risques d’impacts sont (tres) faibles ». En effet, ceci n’est pas si évident et peut étre contesté avec le peu
d’éléments fournis.

Au minimum expliquer que l'effet de la réduction de I’hydrologie sur la biologie selon les périodes sera
différent :

e En période de fonte des neiges, la réduction de I’hydrologie est plutét favorable a la biologie (I'énergie et
les faibles températures du cours d’eau en conditions naturelles étant limitantes).

e En revanche, en période de forte croissance naturelle des organismes aquatiques (invertébrés et toute la
chaine alimentaire qui en dépend) c’est-a-dire d’aolit a octobre ol les débits sont faibles et les
températures montent aprés la fonte des neiges, la réduction de I’hydrologie va réduire la productivité
du milieu (I'hydrologie ne sera que de 33 % a 42 % de I’hydrologie naturelle a I'aval du Nant Bénin) et
la baisse de fréquence des petits coups d’eau peut aussi avoir un effet défavorable sur la dérive des
invertébrés et la dévalaison des poissons.

Les tableaux ci-dessous présentent de maniéere saisonnalisée les débits influencés (Qinf) du Ponthurin de part et
d’autre du Nant Benin ; ainsi que les températures moyennes, minimales et maximales de I'eau mesurées au
niveau du « Gué des Mouilles ».

Ilncidencel Faible |Moyerme | Modérée | Sensible_|

Températures (°C) Aolit Sept. Oct. Moy Nov. Déc. Janv. Fév. Mars Avril Moy Mai Juin Juil. Moy Année
Moyennes| 9,0 7,8 7,2 8,0 39 4,3 4,0 4,5 4,6 57 4,5 6,7 7,6 9,0 7,8 59
Minimales 8,1 6,2 57 6,7 2,7 3,5 2,7 38 3,5 4,4 3,4 5,0 6,6 6,9 6,2 4,6
Maximales| 9,8 9,0 84 9,1 5,8 5,1 51 53 6,0 6,7 57 7,9 9,1 9,9 9,0 7,1

Qo Amont Nt Benin

246 230 230 235 230 230 230 230 230 230 230 300 1225 1199 908 234
12% 18% 23% 16% 31% 41% 22% 44% 42% 27% 36% 14% 35% 35% 30% 23%

Qn Aval Nt Benin

926 665 550 714 429 374 360 341 365 538 401 1147 2464 2151 1921 610
33% 39% 42% 37% 45% 53% 53% 53% 53% 46% 50% 38% 52% 49% 47% 41%

En ce qui concerne le régime thermique, les différences de températures entre la période des hautes eaux
(mai a juillet) et de "forte productivité" (aolt a octobre) sont - pour le régime actuel — tres peu sensibles tant
en ce qui concerne les moyennes (7,8 °C pendant les hautes eaux contre 8 °C pendant la période "chaude") que
les extrémes (minimales de 6,2 °C pendant les hautes eaux contre 6,7 °C pendant la période "chaude";
maximales de 9,0 °C pendant les hautes eaux contre 9,1 °C pendant la période "chaude").

On notera que les maximales des différentes périodes sont tres proches, ce qui suggere que |'échauffement est
relativement faible. Ce phénomeéne peut s’expliquer par I'encaissement et 'ombrage du secteur de vallée
concerné.
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En ce qui concerne le régime hydrologique, les incidences sont surtout marquées sectoriellement avec une
réduction du débit :

e Sensible en amont du Nant Benin, essentiellement en période "chaude", le débit influencé
correspondant a 16 % du débit naturalisé ;

e Modérée en amont du Nant Benin entre novembre et juillet,
e Modérée en aval du Nant Benin en période "chaude" et en période de hautes eaux,
e Moyenne en aval du Nant Benin de novembre a avril ;

La turbulence! "résiduelle" devrait demeurer notable comme le montre les photographies fournies ci-apres,
prises en janvier 2017 en période d’étiage dans le futur TCC.

En ce qui concerne la biologie, compte tenu des modifications de la turbulence et de la température de I'eau,
les risques d’incidences pourraient étre qualifiés de :

e  Plus marqués en amont du Nant Benin en période "chaude",
e Assez peu marqués en amont du Benin le reste de I'année,
e Assez peu marqués en aval du Nant Benin tout au long de I'année.

L conjonction de la pente [tres forte] et du débit [550 a 996 I/s] en aval du Nant Benin, entre ao(it et octobre

Réponses écrites a I’avis de I'AFB du 6 Mars 2019 — Projet hydroélectrique du Ponthurin Page 4



En conclusion, quel que soit le secteur considéré, compte tenu du faible risque d’échauffement lié a
I'encaissement et 'ombrage de la vallée ainsi que la turbulence "résiduelle" qui devrait demeurer notable,
les risques de modification de la communauté benthique et de la productivité du milieu apparaissent assez
modérés.

Afin de s’en assurer de maniére objective, nous prévoyons un suivi des éléments physiques, hydrologiques,
hydro-biologiques et piscicoles 3 ans et 5 ans aprés la mise en service de 'aménagement au niveau des 3
stations de mesures suivies dans le cadre de I'Etude d’Impact Environnementale. Ce suivi nous permettra de
vérifier I'absence d’impact significatif de I'ouvrage sur I'environnement avec un focus particulier sur la
rhéophilie et les densités du peuplement et de prévoir si besoin, au cas par cas, des mesures correctives en
fonction de I'impact observé.

Observation N°2
« Les péches d’inventaires ayant été réalisées dans de mauvaises conditions (hautes eaux), les résultats ne sont

pas forcément représentatifs ».

Le tableau ci-dessous rappelle les débits moyens mensuels et annuels du Ponthurin de part et d’autre de la
confluence avec le Nant Benin.

] F M A M ] ] A S 0 N D |Moyenne
QN Amont Nt Benin | 551 | 528 | 552 | 854 | 2207 | 3525 | 3473 | 2098 | 1292} 981 | 753 [ 563 1448
QN Aval Nt Benin 681 | 639 | 687 | 1162 | 3054 | 4764 | 4425 | 2778 | 1727} 1301} 952 | 707 1906

Pour rappel, les inventaires piscicoles ont été effectués le 19 octobre 2016. A cette période de I'année, le débit
moyen mensuel varie de 981 a 1301L/s (en amont ou aval du Nant Benin) ce qui correspond
approximativement a 68 % du module influencé. Les réelles conditions de "hautes eaux" apparaissent plutot
entre mai et ao(t, période pendant laquelle le débit influencé moyen varie de 243 % a 145 % du module
influencé.

Il est important de préciser que ces inventaires ont été retardés le plus possible et méme reportés aprés la date
de fermeture de la péche amateur dans les cours d’eau de 1ére catégorie, date normalement butoir pour ce
type d’opération afin que les conditions de débits et de progression dans le torrent garantissent la sécurité des
intervenants.

Observation N°3

« Le compte-rendu de la visite du 17/10/2017 indique qu’il faudrait prévoir le maintien en eau d’un bras de
contournement (existant). Il faudrait aménager ce bras de maniére tres rustique avec des blocs de taille
suffisante pour résister a des crues classiques. En partie amont, du fait de la hauteur de la prise d’eau, la pente
du chenal sera plus forte et 'aménagement nécessitera vraisemblablement quelques bassins rustiques (avec des
volumes a dimensionner et des chutes de 25-35 cm). Une visite de ’AFB en phase travaux permettra de voir
concrétement la disposition des blocs du chenal, selon la taille des éléments a disposition issus des travaux ou
apportés. Un échange avec nos services sur la base d’un profil en long de ce chenal permettrait de mieux
visualiser le dispositif et de valider un principe d’‘aménagement. »

Comme le précise le compte-rendu des reconnaissances du trongon court-circuité réalisées le 17 octobre 2017,
le torrent présente de nombreux infranchissables plus ou moins sélectifs. Il a été conclu que les conditions de
déplacement sont difficiles pour les truite fario, impliquant des migrations vraisemblablement limitées. 200m
en amont de la prise d’eau, les conditions de montaison ont méme été qualifiées d’'impossible a partir de ce
secteur. L’équipement de la prise d’eau par une passe a poissons en montaison ne peut donc pas étre
justifiée par un enjeu global. Ainsi, le simple enjeu local ne pourra faire exiger une passe a poissons.

Compte tenu qu'’il sera réalisé un chenal dérivant les eaux du Ponthurin en phase chantier, il a été convenu
dans le cadre d’une mesure d’accompagnement, de conserver cette riviere de contournement en phase
d’exploitation, sans pour autant attendre que ce systéme réponde aux dispositions normalisées. Il pourra étre
prévue une visite de I’AFB en phase travaux afin de voir concretement la disposition des blocs du chenal, selon
la taille des éléments a disposition.
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Le principe retenu est le suivant :
e  Chenal rustique composé de blocs avec 10 chutes de 23 cm
e Longueur du Bassin amont =3m
e Longueur du chenal =9m10
e lLargeur du chenal =2m
e largeur de la partie centrale : 1m avec 1 ou 2 déflecteurs
de largeur 20/25 cm
e Hauteur d’eau dans les échancrures : 15a 32 cm
e Hauteur d’appel en pied des marches : 20 a 35 cm

e Pente moyenne de 28%
Photo d’un chenal similaire en fonctionnement

Bassin amont

\ Chenal de 9m10 de long

Bloc « déflecteur »

10 Bassins successifs

T

Vue hors d’eau avec une représentation en texture béton pour la bonne compréhension
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Observation N°4
« Continuité biologique a la dévalaison (...) Certains éléments du dispositif sont a corriger »

Le principe retenu pour le dispositif de dévalaison est le suivant :

- Lagrille présentera une maille de 12 mm qui constituera une barriere efficace pour les alevins

- Le bassin de réception aura un matelas d’eau d’1 minimum avec une chute d’environ 30 cm. La chute
d’eau permettra une mise en suspension des particules fines et évitera I’ensablement de la fosse

- le contréle de niveau aval est assuré par une plaque en V équipé d’un dispositif de réglage pour régler
le débit. Elle sera bridée physiquement pour bloquer sa position aprées validation contradictoire du
débit.

- Les dimensions des exutoires ont été modifiés suite a vos observations. Elles sont présentées sur les
plans ci-aprés

Plaque en V fixe = calibre débit et
maintien charge sur les échancrures

Goulotte Larg 93cm x Haut 71cm
et hauteur GC 40 cm

2 échancrures en charge
Larg 70 x Haut 30

Observation N°5

« Evaluation des impacts en phase chantier (...) La mise en eau devra étre réalisée le plus tét possible et une
péche de sauvetage devra étre prévue avant le chantier »

Dans la mesure ou les conditions de débit le permettent au moment des travaux, une péche de sauvetage
peut-étre en effet envisagée.

Observation N°6

« D’autre part il est important de noter qu’un dossier de cadrage a été déposé fin 2018 pour la création d’une
seconde centrale sur le Ponthurin a Grand Bois, en amont immédiat. L’impact cumulé de ces deux projets
pourrait conduire a une dégradation des milieux liée a la forte réduction de I’hydrologie sur une grande partie
du torrent »

Nous sommes surpris d’apprendre qu’un 2™ projet est en cours d’étude sur le torrent du Ponthurin, en amont
immédiat de notre prise d’eau, compte tenu de la ferme opposition des élus a tout aménagement sur ce
secteur. En effet, le courrier adressé par la mairie de Peisey-Nancroix a la préfecture de la Savoie en Novembre
2018 (piece du dossier d’autorisation) précise les éléments suivants :
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« le haut du Ponthurin entre les villages de Moulin et Nancroix a été exclu afin de préserver le cadre de vie des
habitants en méme temps que l'intérét touristique de ce cours d’eau en bordure du chemin de randonnée du
GR5. Cette zone est en effet trés empruntée et appréciée des habitants et touristes et nous souhaitons laisser la
laisser vierge de tout aménagement (...) Il est donc apparu important de préserver ce paysage malgré un enjeu
hydroélectrique reconnu. »

Observation N°7

« Concernant les mesures compensatoires, une piste a explorer pourrait étre la participation financiére a un
projet de restauration d’une zone humide en cours en amont du Ponthurin sur la commune de Peisey-Nancroix,
porté par le PNV »

Nous avons eu la confirmation que le projet de restauration des zones humides en amont du Ponthurin, porté
en partie par la commune de Peisey-Nancroix et la Parc Naturel de la Vanoise, est toujours d’actualité.

A ce titre et dans le cadre des mesures d’accompagnement du projet, nous vous donnons notre accord pour
participer financiérement a ce projet a hauteur de 10 000 euros maximum.

Observation N°8

« Nous voyons de plus en plus de projets (création ou modernisation) en zone de montagne utilisant une
solution de grille par en-dessous de type Coanda, qui présente I'avantage a la fois de s’affranchir du dispositif
de dévalaison et du dégrilleur, et aussi de mieux filtrer les éléments solides (donc moins d’usure des turbines).
Ce type de grilles protége aussi mieux les poissons et les invertébrés dévalants car il s’agit de grilles perforées
avec des espaces tres réduits (1 mm en général). Cette solution nous semble mériter une réflexion approfondie
de la part du porteur de projet, si cela n’a pas été fait »

La solution COANDA a été étudiée au stade de faisabilité mais n’a pas été retenue pour les raisons suivantes :
e Le débit prélevé de 2,3 m3/s nécessite un linéaire et/ou une hauteur de grille trés importante.
e L'impact paysager de la prise d’eau serait plus fort du fait de la réhausse de prés de 1m le clapet du
barrage.
e Lahauteur de chute du projet est diminuée d’environ 1m.
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Observation N°9

"Il manque aussi quelques éléments qualitatifs de I'impact sur les frayeres de truites, qui dans ce type de torrent sont situées préférentiellement sur les bordures ot I’énergie est
moindre. Méme si on estime que I'impact est modéré il serait utile d’accompagner la rédaction de photos illustrant la morphologie des différents trongons."

Vous trouverez ci-apreés la carte des zones de frayéres identifiées dans la zone d’étude.

A . Linéaire du torrent avec une densité de zones
'. A de frayéres effectives et potentielles faible a
“ A trés faible (granulométrie grossiére)

Zone du projet

Linéaire du torrent avec une densité de zones

de frayeres effectives et potentielles moyenne
d faible.

Zones préférentielles de reproduction avec une densité
de zones de frayeres effectives et potentielles

importante \
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Les rares zones de frayéres présentes sur le trongon court-circuité se localisent principalement dans les zones
profondes et calmes qui sont des habitats présentant une trés forte stabilité hydraulique?. En conséquence, sur
le trongon concerné, les zones de frayeres apparaissent peu exposées a la diminution du débit et ce d’autant
plus quelles sont rares.

2 c’est-a-dire que la turbulence baisse plus vite que la profondeur
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AGENCE FRANCAISE ANNEXE 13
pour LA BIODIVERSITE

ETABLISSEMENT PUBLIC DE L'ETAT

Direction Régionale Auvergne-Rhéne-Alpes
Direction Départementale des Territoires
de Ia Savoie
Service Environnement Eau Foréts
L’Adret — 1 rue des Cévennes
73 011 CHAMBERY Cedex

Bron, le 15 mai 2019

Dossier suivi par : Margot DRAPEAU / Pascal ROCHE (DR AuRA), Patrice CAMERLYNCK (SD73)
Mobile : 06 99 58 62 09
D4 : margot.drapeau@afbiodiversite.fr

Objet : le Ponturin a Peisey-Nancroix et Landry — Centrale du Moulin — demande d’autorisation pour la
création d’une microcentrale - compléments suite a I’avis AFB du 6 mars 2019

Vous m’avez transmis pour avis le 16 avril 2019 les compléments du dossier environnemental du projet
de centrale hydroélectrique au lieu-dit Le Moulin sur le Ponturin & Peisey-Nancroix, présenté par la SAS
Ponturin ENR. Vous trouverez ci-aprés mon avis, qui vient compléter ceux de juin 2017 et mars 2019.

Les compléments apportés par la note datant du 8 avril 2019 répondent bien aux attentes que j’avais
formulées dans mon avis du 6 mars 2019 :
Les impacts de la mise en débit réservé du trongon court-circuité ont été précisés, notamment
sur les zones de frayeres, et le suivi proposé permettra d’évaluer les incidences de la réduction
du débit ;
[NB : a titre d’information, mes craintes ne portaient pas sur une augmentation des températures
dans le trongon court-circuité mais plutdt sur une diminution de la productivité due a une
diminution du débit pendant la période dite « chaude »]
Le dimensionnement du dispositif de montaison a été repris : les nouvelles caractéristiques
peuvent convenir et seront & optimiser éventuellement en phase chantier, comme proposé dans
le dossier ;
Le dimensionnement du dispositif de dévalaison a été repris en suivant les recommandations,
excepté I’élargissement de la galerie de collecte a ’arrivé du second exutoire, qui sera a
intégrer, et la restitution au Ponturin, qui sera a assurer sans risques de chocs.
Une participation financiére au projet de restauration de zones humides en amont du Ponturin
porté par le Parc National de la Vanoise a été proposée en mesures compensatoires.

En conclusion, ce dossier répond désormais aux demandes de I’AFB. Les plans d’exécution & venir
devront faire I’objet d’une validation.

Le Directeur e I’AFB,

Jacques DUMEZ.

Copie pour information : AFB — SD de la Savoie

AGENCE FRANGAISE POUR LA BIODIVERSITE — Direction régionale Auvergne-Rhéne-Alpes
Parc de Parilly — Chemin des chasseurs — 69500 Bron
Tél.: 0472788940 - Fax:0478011508
>4 dr.auvergnerhonealpes@afbiodiversite ence-francaise-biodiversite.fi




ANNEXE 14

FSPPMA avis Ponthurin

De : Bertrand LOHEAC [mailto:b.loheac@savoiepeche.com]

Envoyé : jeudi 13 juillet 2017 17:48

A : marc.bencivenga@savoie.gouv.fr

Cc : FSPPMA Manuel VALLAT (m.vallat@savoiepeche.com); 'jean-luc.grognet@Ilaposte.net'; FSPPMA
Secrétariat (fsppma@savoiepeche.com)

Objet : Projet de microcentrale hydro-électrique sur le Ponturin a Peisey-Nancroix et Landry - Avis de la
FSPPMA

Bonjour,

Vous trouverez ci-apres nos remarques et avis concernant le projet de microcentrale hydro-
¢lectrique ciblant le Ponturin et pour lequel vous nous avez sollicité.

® Le projet d’équipement du Ponturin sur son principe méme :

Dans un contexte favorable au développement de la micro-hydroélectricité et face a I’émergence
toujours plus prégnante de projets d’équipements ciblant les cours d’eau de notre département, le
Conseil d’Administration de notre Fédération a arrété son positionnement et sa politique. Les
principes retenus en sont les suivants.

La FSPPMA reste favorable aux investissements visant au développement des énergies
renouvelables dés lors que celui-ci reléve de :

Q L’optimisation d’équipements d’ores et déja existants ;

Q L’équipement de seuils suivant le principe d’un fonctionnement au « fil de I’eau » et
n’imposant aucun trongon court-circuité ;

Q L’équipement de cours d’eau caractérisés par I’absence d’enjeu hydrobiologique,
¢cologique ou patrimonial.

La FSPPMA s’oppose par contre fermement a :

Q L’équipement des cours d’cau intégrés aux masses d’eau (au sens de la DCE)
identifiées comme étant en « bon état » et « trés bon état » ;

O A I’équipement des cours d’eau classés au SDAGE au titre des réservoirs
biologiques ;



O A l’équipement des cours d’eau ne répondant pas aux critéres mentionnés a la liste
des cas favorables ci-dessus.

En ce qui le concerne, le Ponturin se caractérise par :

o Son référencement comme masse d’eau ayant atteint ses objectifs d’états
¢cologiques et chimiques en 2015. Le diagnostic réalisé dans le cadre de 1’état initial
a ce projet démontre le « bon état » voire le « trés bon état » physico-chimique et
biologique du Ponturin abstraction faite du compartiment piscicole pour les raisons
évoqués plus loin.

o L’existence d’enjeux biologiques et écologiques forts, associ¢s au niveau de
sensibilité marqué des communautés aquatiques ainsi qu’au statut de certains taxons.
Clairement mis en évidence lors de 1’état initial (cf. paragraphe traitant du projet
dans sa conception) ceux-ci sont pourtant nié€s et/ou ignorés lors de I’évaluation des
enjeux et des effets inhérents au projet.

D’autre part, le projet présenté :

o Correspond a une création pure et simple d’un aménagement
hydroélectrique sur un trongon de cours d’eau ou il n’en existe actuellement pas et
présentant une sensibilité écologique €levée dans un contexte d’équipement déja
relativement lourd (Prise d’eau EDF vers le Chevril en amont, prise d’eau SARL
Garnier-Raffier en aval) < il ne s’agit donc pas d’une optimisation d’un
équipement déja existant.

o Impose un TCC d’environ 2 km linéaire < il ne s’agit donc pas d’un
aménagement fonctionnant « au fil de I’eau » (contrairement a ce qui est indiqué

au chapitre 6 en tant qu’argument de conformité du projet a la disposition 6A-01 du
SDAGE —p.157).

Ce projet d’équipement hydroélectrique supplémentaire du Ponturin va donc a I’encontre du
positionnement de notre Fédération et ce pour plusieurs critéres rédhibitoires.

® Le projet d’équipement du Ponturin dans sa conception :

Le projet d’aménagement hydroélectrique tel qu’il est ici envisagé et congu, présente de
nombreux problémes de fonds.



o) Concernant ’analyse qui est proposée des rubriques concernées :

Rubrique 1.2.1.0 <& Le débit d’équipement du projet correspond a la valeur du

module estimé, soit 2.3 m3/s, soit 8 280 m3/h. Contrairement a ce que présente le
dossier, c’est donc bien le niveau d’Autorisation qui est concerné (« Prélevement [...]
d’une capacité totale maximale supérieure ou égale a 1000 m3/h... »).

Rubrique 3.1.4.0 < Nous ne disposons en 1’état d’aucun élément technique ou

graphique nous permettant d’émettre un avis concernant les protections de berges qui
sont prévues au projet (configuration, ancrage, type, linéaire,...).

Rubrique 3.1.5.0 <> Le projet prévoit I’instauration d’un débit réservé inférieur au

QMNAS sur un linéaire proche de 2 km et ce pour une durée d’environ 9 mois. Une telle
diminution de débit s’accompagne de faite d’'une diminution, méme sensible de la
section mouillée du torrent au sein du TCC ainsi créé. Aussi, la destruction par
effacement pure et simple des habitats aquatiques visés a cette rubrique ne se limiterait
elle pas a la simple emprise de la prise d’eau et serait, a priori, supérieur a 200m? plagant
ainsi le projet en régime d’ Autorisation également pour cette rubrique.

Si ces remarques ne changent pas le niveau d’instruction du dossier, elles témoignent par
contre d’un niveau d’effet sur le milieu plus important que ce qui est ici affiché par le
pétitionnaire (rubriques 1.2.1.0 et 3.1.5.0).

o) Analyse hvdrologique et dimensionnement de I’équipement :

Les données hydrologiques utilisées pour caractériser le régime du torrent du
Ponturin et dimensionner le projet sont reconstituées et estimés sur des bases qui ne sont ni
représentatives, ni comparables, voire obsolétes. En effet, les débits moyens mensuels, le
module ainsi que les débits spécifiques et débits extrémes sont-ils établies a partir des
données caractérisant le Ponturin aux Lanches entre 1948 et 1957 (débits naturels) puis entre
1969 et 1998. Lutilisation de données aussi anciennes n’apparait que peut pertinente au
regard des évolutions observées dans les débits des cours d’eau du département en lien avec
les changements globaux a I’ceuvre (OSCC, 2011). La courbe des débits classés du Ponturin
est quant a elle obtenue a partir des données de débits de I’ Arc a Lanslebourg-Mont-Cenis
entre 1961 et 1977. A I’obsolescence des données utilisées s’ajoute donc ici une
comparabilité plus que discutable (dimension et nature des aires contributives, densité et
importance des appareils glaciaires maillant la téte de bassin de I’Arc en amont de
Lanslebourg,...). Au-dela du dimensionnement et du calcul du productible du projet, ce sont



tout de méme ces valeurs estimées qui sont ensuite utilisées pour évaluer les effets de
I’aménagement sur le milieu et son régime...

Comme cela est généralement le cas sur ce type de régime torrentiel alpin, on
insiste sur le fait que le 1/10™¢ du module (minimum réglementaire en matiére de débit
réservé auquel se place le pétitionnaire — 230 I/s) est inférieur au QMNAS du torrent
(246 V/s). Par ailleurs, 1’estimation des débits moyens du Ponturin avant et apres
aménagement (figure 12 p. 14) nous montre que de telles conditions seraient ainsi imposées
au torrent sur une période extrémement longue s’étalant de début septembre a début juin
environ. Ainsi, le milieu se verrait imposé des conditions encore plus drastique que celle
de I’étiage quinquennal sur pres de 9 mois. Le fait que la futur centrale doivent étre en
arrét durant 13 jours en moyenne par an témoigne d’ailleurs de la situation de tension sur la
ressource disponible pour le milieu naturel. Par ailleurs, pour faire écho aux probléme de
représentativité des données utilisées dans 1’analyse et au regard des retours de ’OSCC, il
est fort probable que le débit d’étiage quinquennale soit encore inférieur a la valeur ici
estimée. Auquel cas, les conditions de carence en ressource qui seraient ainsi imposées au
milieu seraient d’autant plus marquées.

o) Etat initial de ’environnement, niveau d’enjeux et évaluation des

incidences :

Aspects et enjeux hydrologiques :

Lors de sa synthése des enjeux et contraintes liés a I’environnement, le pétionnaire
reconnait un niveau de sensibilité fort de I’enjeu hydrologique face au projet de
microcentrale. Pour cela il évoque le fait que « le projet d’ aménagement hydro-électrique
implique ’apparition d’un régime de débit réservé sur une partie de [’année ». 1l nous
semblerait plus approprié¢ de rappeler ici que le projet imposera durant environs 9 mois
consécutifs un débit réservé inférieur au QMNAS estimé et ce sur un linéaire d’environ
2 km. Autrement dit, le projet implique donc des conditions plus drastiques que 1’étiage
quinquennale (« apparition d’un régime de debit réservé ») sur une durée consécutive
correspondant au 3/4 de I’année (« sur une partie de l’année ») ce qui représente selon nous
une contrainte trés forte pour le milieu.

De méme, I’analyse des incidences du projet sur I’hydrologie du TCC ainsi imposé en phase
de fonctionnement conclu a un impact plutdt mesuré de I’aménagement. Pour cela, le
pétionnaire considére comme représentant un impact « relativement modéreé » le fait que le
débit moyen annuel post-aménagement en riviere ne soit plus que de 33% du débit naturel.
Cela constitue pourtant un impact significatif sur la disponibilité en ressource pour le
milieu qu’il convient de ne pas minimiser. En période post-fusion nivale (septembre-



octobre), le débit imposé au cours d’eau ne dépasserait pas 23% du débit naturel, soit des
effets d’autant plus marqués. En considérant ensuite que des débits entre 27% et 46% du
débit naturel représentent un impact « peu marqué », 1’analyse semble positionner le curseur
différenciant un impact « marqué » d’un impact « peu marqué » pour des valeurs de débit en
riviere entre 23% et 27% du débit naturel sans pour autant justifier un tel choix.

Par ailleurs, la combinaison de ce projet avec celui également envisagé sur le torrent du
Nant Bénin est présenté comme en atténuant les effets. Si cela est effectivement le cas sur le
débit moyen annuel, le report des débits dérivé par la chute du Nant Bénin dans
I’aménagement de prise d’eau ici concerné accentue I’incidence du TCC de décembre a
février, soit en pleine période sensible d’étiage hivernal. Dans le cas du compartiment
piscicole (cf. paragraphe spécifique ci-apres), a des valeurs de débits imposées restant
inférieures a 23% du débit naturel en pleine période de pic migratoire automnal par ailleurs
identifi¢ chez les populations de truites (Lohéac & al. 2014, 2017), s’en suit donc une
sollicitation accentuée de la ressource en pleine période de reproduction et d’incubation. Du
fait de sa sensibilité dans les conditions caractérisant ce milieu, une telle situation est donc
susceptible d’avoir un effet sans précédent sur la pérennité de la population de truites
communes.

Plus que trois jours sur quatre d’apparition du débit réservé, la lecture du graphique figure
20 (p. 114) montre ces conditions inférieures au QMNAS seront imposées 287 jours par an
soit 79% du temps. Une telle situation représente donc un impact qui est loin d’étre

« plutét mesuré » et qui nous semble minimisé dans ’analyse ici proposée. Par ailleurs,
plutdt que de présenter I’aménagement du Nant Bénin comme une combinaison favorable au
milieu, nous remarquons que cette stratégie d’équipements supplémentaires du bassin
versant du Ponturin présente bien un impact cumulé.

Enfin, le fait de présenter le débit réservé comme étant une mesure en faveur du milieu
naturel (p. 137), alors que c’est justement le fait d’imposer celui-ci au torrent qui constitue
le facteur d’impact le plus marquant du projet, est inacceptable. Il s’agit 1a d’une obligation
réglementaire a laquelle le pétitionnaire se soumet. Il le fait sans aucune concession
supplémentaire pour le milieu naturel puisqu’il se cale sur la valeur minimale du 1/10°™¢ du
module imposée par la loi.

Aspects et enjeux de gualité d’eau :

L’état des lieux portant sur les aspects de qualité physico-chimique et
hydrobiologique met en évidence un état de qualité écologique « Bon » a « Trés Bon » pour
ces deux descripteurs. Le Ponturin est d’ailleurs identifié comme ayant atteint ses objectifs
de qualité en 2015. Il s’agit donc 1a d’un enjeu majeur de conservation. Il convient de



préserver de tout aménagement ou exploitation de la ressource susceptible de remettre
en cause cet état.

Les analyses physico-chimiques témoignent donc d’un niveau de qualité « Bon » a « Trés
bon ». Les paramétres déclassant identifiés sont une 1égere augmentation des valeurs de pH
mesurées en octobre ainsi que les concentrations en Phosphore total observées au niveau de
la station la plus amont lors de la campagne de mars. Si les valeurs de pH observées sont a
mettre en relation avec la nature lithologique du bassin versant, les concentrations en matiére
phosphorées semblent donc témoigner de I’existence de rejets ponctuellement impactant. La
nette dominance des dipteres Simuliidae et Chironomidae au début du printemps corroborent
I’hypothese d’un apport organique plus important au cours de la saison hivernale (taxons
plutdt alpha-mésosaprobes caractéristiques de conditions de trophie tirant vers le
mésotrophe). Si en 1’état et tel que le montre le diagnostic d’état initial, ce probléme
d’apport ponctuel ne semble pas de nature a remettre véritablement en question 1’état de
bonne qualité du Ponturin, il n’en induit pas moins un déclassement au moins pour les
parameétres physico-chimique (glissement d’une classe de qualité pour les apports en
nutriments), sinon pour 1’état hydrobiologique du torrent. Pourtant, I’évaluation des enjeux
liés a la qualité physico-chimique des eaux considere que « la qualité des eaux est exempte
de toutes perturbations détectables » (p. 106) ce qui n’est donc pas véritablement le cas au
regard des données fournies.

Lorsqu’il traite ensuite des effets du projet sur la qualité des eaux, le pétionnaire cible un
rejet qui aurait « été repérée dans la partie médiane du futur TCC, au gué des Mouilles », soit
bien plus en aval de la station PONTO0100 au niveau de laquelle des apports organiques
semblent déja étre décelé et induire un déclassement. Il ne prend cependant en compte que le
dit rejet du gué des « Mouilles » afin d’évaluer 1’effet de la mise en débit réservé sur le
parametre de qualité d’eau. Sur la base d’un simple calcul de dilution, 1’analyse des
incidences inhérentes au projet conclue a un risque de dégradation de la qualité d’eau
consécutif a I’instauration du débit réservé qui serait « faible » (p. 116) mais donc pas
inexistant. Le pétitionnaire admet pourtant que « la présence d’'un rejet non collecté dans la
partie médiane du TCC projeté [et dont les données d’état initiale semblent donc montrer
qu’il n’est pas la seul] peut influer sur la qualité des eaux apres aménagement » (p. 106). Le
projet admet donc par conception de prendre ce risque qui, plus est, est susceptible
d’étre sous-estimé dans la mesure ou les perturbations semblent déja existantes en amont de
la prise d’eau.

Par ailleurs, 1’évaluation des incidences de I’aménagement vise ici a « vérifier que ce rejet
n’induira pas le non-respect des objectifs DCE, a savoir le « bon » état des eaux » (p. 116).
Bien que s’imposant dans tous les cas, il convient de rappeler que cette obligation n’est pas
un objectif de non dégradation stricte du milieu, chose que nous ne pouvons
évidemment pas accepter.



Enfin, et cela n’apparait qu’au paragraphe traitant des impacts sur le milieu humain (p. 124 —
Rejets polluants), le dossier aborde les risques associés a la mise en place de la conduite
forcée jouxtant sur quelques metres le réseau de collecte d’eaux usées. Pour répondre a cela,
le pétionnaire prévoit la mise en place d’un shunt sur ce réseau. Il considére ainsi le risque
de dégradation de la qualité des eaux suite a un rejet direct au milieu rendu « faible ». Pour
ce point précis, nous ne disposons cependant d’aucun élément technique décrivant la
mise en ceuvre de ce shunt, son phasage et le mesures prises lors de sa réalisation en
vue d’éviter les impacts pour le milieu aquatique.

De méme, les risques occasionnels de pollution « en cas de mauvaise gestion des lubrifiants
nécessaires au fonctionnement des machines tournantes, ou du liquide de refroidissement
nécessaire au transformateur » est évoqué au paragraphe traitant des risques pour la santé
publique (p. 129). Cela nous rappelle que le fonctionnement mécanique méme des
installations projetées constitue une source potentielle de dégradation de la qualité du
milieu. Les mémes risques existent pour toute substance polluante ou potentiellement
dangereuse qui serait utilisée sur les sites de prise d’eau et de production. Pour autant, et
contrairement a ce qui est indiqué au paragraphe 3.6.2.2, aucune mesure préventive n’est
développée au chapitre concerné (Chapitre 4 — Mesures de réduction, de suppression et de
compensation des impacts).

Le projet présenté implique la mise en ceuvre d’opérations de vidanges décennales en vue de
I’entretien de 1’ouvrage de prise d’eau ainsi que la pratique de chasses. Selon le
pétitionnaire, « les matériaux évacués seront de nature essentiellement minérale et auront
peu d’influence sur la qualité de |’eau en aval de [’ouvrage de dérivation » (p. 117). Nous
nous interrogeons cependant sur les mesures prévues par le pétitionnaire pour, le cas
échéant, prévenir et réduire les effets qui pourraient étre associés aux flux de MES
susceptibles de transiter lors de ces opérations. En effet, ce point particulier n’est jamais
évoqué au dossier présenté.

En définitif, nous ne partageons donc pas le diagnostic proposé lorsqu’il conclut a un
niveau de sensibilité pouvant étre considéré comme moyen. Au regard des enjeux
associés au niveau actuel de qualité du milieu, des risques existants de dégradation de celui-
ci et des obligations de conservation et de non dégradation qui s’imposent, nous
considérons que le niveau de sensibilité associé aux enjeux de qualité d’eau est élevé.
Nous ne pouvons de faite adhérer a ce projet qui, intrinséquement et par conception,
admet la potentielle remise en cause de cet enjeu. De méme, étant donné le risque de
dégradations de la qualité d’eau auquel ce projet expose le milieu (multiplicité de
risques), nous ne pouvons pas considérer celui-ci comme « faible » (p. 116).

Aspects et enjeux hydrobiologiques :




L’analyse des peuplements invertébrés des trois stations retenues pour 1’état initial au
projet met en évidence un niveau de qualité biologique « Bon » a « Trés bon » caractérisé
par des groupes indicateurs de niveaux maximaux (Perlodidae et Chloroperlodidae — GF19)
et de bonnes robustesses (GFI secondaire : Taenyopterygidae et Perlodidae — GF19). 11
s’agit de peuplements typiques de milieux torrentiel de bonne qualité, caractérisés par une
richesse taxonomique modeste a moyenne et une bonne représentation de taxons les plus
polluosensibles. En effet, dans ces conditions de milieux, 1’adaptation du peuplement
macrobenthique implique un nombre et une densité en especes toujours limités et combinés
a un degré ¢levé de spécialisation et de sensibilité. Le niveau de richesse taxonomique
observé reflete effectivement « la rudesse du milieu » (p.52) et « un potentiel productif assez
modeéreé, sinon faible du milieu » (p. 106) sur lesquels le pétionnaire insiste systématique. I1
s’agit cependant 1a d’une situation tout a fait naturelle et normale qui justifie d’ailleurs le
niveau de qualité mis en évidence mais ne permet en aucun cas de justifier d’un « niveau de
sensibilité [qui] peut donc étre considéré comme moyen ». En effet, ¢’est justement le
degré élevé de spécialisation de ces communautés en réponse aux conditions de milieu
qui leurs confére un niveau également élevé de vulnérabilité et de sensibilité. Pour les
mémes raisons, ce compartiment biologique représente donc des enjeux écologiques et de
biodiversité forts. Ces enjeux et niveaux de sensibilité nous semblent ici sous-estimés.

Aspects et enjeux piscicoles :

Le torrent du Ponturin appartient classiquement aux écosystémes de type 1 (groupe
1/A a 1/B) de la zone catharobe et caractérisé€s par une capacité biogénique relativement
faible (cf. paragraphe concernant les macroinvertébrées). Dans ces conditions, les
abondances piscicoles a attendre sont naturellement faibles et, dans notre cas, en accord avec
le potentiel typologique du cours d’eau (classes d’abondances de 1 voire 2 correspondant au
référentiel pour des niveaux typologiques de B1 a B1+). Le dossier précise d’ailleurs que
« Cette composition [i.e. du peuplement piscicole] est en accord avec le référentiel théorique
compte tenu de [’absence naturelle de chabot sur [’axe principale » (p. 53). Aussi, les
faibles abondances numériques et pondérales observées sont normales et ne peuvent
étre retenues pour minimiser ’intérét et I’enjeu écologique de ce torrent. Par ailleurs, le
niveau de qualité ichtyologique « moyen » résultant de ’utilisation de ’'IPR n’apparait
donc pas représentatif. Il reléve en réalité¢ d’un artéfact issu de 1’utilisation de cet indice
dont les auteurs eux-mémes mettent en garde concernant son caractére peu adapté a ce type
de peuplement salmonicole monospécifique d’altitude.

Lors de son analyse des structures des populations inventoriées, le pétitionnaire insiste tres
largement sur le caracteére déséquilibré de celles-ci. Dans de telles conditions de milieu
torrentiel caractérisées par un degré de connectivité biologique naturellement faible, le biais
de lecture issu de ce que I’on nomme « I’effet station » peut étre exacerbé et ce d’autant plus



dans le cas de populations présentant des abondances naturellement faibles. L’image
résultante de la population en place peut ainsi étre largement tronquée d’une partie de ses
composantes pourtant existantes. Il convient donc de rester prudent lorsqu’il s’ agit
d’extrapoler la structure démographique apparente et observée a I’ensemble du
linéaire concerné par le projet, voire du Ponturin.

Dans le cas de figure trés sommaire proposé par le pétionnaire (potentiel reproductif
uniquement en amont de Pont Baudin, absence de potentiel de reproduction sur le trongon
supportant le projet, potentiel piscicole tres faible de ce méme secteur), les plus forts
effectifs d’alevins observés un 19 novembre (19/10/16) sur la station la plus aval peut en
définitif témoigner d’une dévalaison de ces individus en phase d’acquisition de territoire
depuis les stations les plus amonts. Toujours suivant ce méme schéma, 1’état de la population
située au niveau de la station PONT0300 devient étroitement dépend du fonctionnement de
celle de la station PONTO0100. Déja majeur, 'impact du taux de piégeage estimé des
dévalants (99 % des poissons dévalants - p. 117) et ré-évoquer ci-dessous devient
rédhibitoire pour la pérennité de la population de poissons. Un tel cas de figure est
évidemment inacceptable.

Evidemment, la situation est certainement moins caricaturale que le schéma proposé au
dossier pour expliquer le fonctionnement de ces populations. L’état initial conclu a un
potentiel reproductif « trés faible, se concentrant sur les secteurs amont du Pont Baudin »
(p. 60) et a la quasi absence de patches de frayeres potentielles sur le linéaire concerné par le
projet de TCC. Selon le pétitionnaire, « une seule véritable zone de frayeres a pu étre
observée : d’une surface de 2 m? elle se situe également dans [’ombilic de Rosuel » (p. 59).
Un tel cas de figure ne permettrait pas I’existence d’une composante piscicole. Dés lors, il
est peu étonnant de voir le dossier considéré que le peuplement piscicole soit
essentiellement, sinon totalement, issu des déversements effectués par I’ AAPPMA (p. 60,
106, 116). Evidemment, outre le fait d’apparaitre totalement gratuite car non
démontrée, une telle conclusion ne nous apparait ni pertinente, ni recevable. En tout
état de cause, ces seuls résultats d’inventaires restent totalement insuffisant pour
conclure de la sorte.

Nous rappelons d’ailleurs 1’existence des connaissances aujourd’hui acquises et pourtant
disponibles concernant la diversification des patches de ponte chez les populations de truites
communes en torrents de montagne. L’état initial concernant I’aspect de potentiel de
reproduction piscicole ici fourni releve plus de I’avis d’expertise que du diagnostic. En tout
¢tat de cause, il apparait clairement se baser sur des connaissances bibliographiques
n’intégrant pas ces données. De fait, le potentiel reproductif salmonicole caractérisant
le Ponturin, méme naturellement modeste n’est donc pas identifié et reste également
sous-évalué. Il convient ici de rappeler que le Ponturin est justement inscrit a ’inventaire
des frayéres pour le département de la Savoie ce qui en soit s’impose a 1’état initial
concernant ce point précis.



Concernant le statut de ces populations, le pétionnaire prétend donc qu’elle sont
essentiellement, sinon uniquement, issues des déversements effectués par I’AAPPMA. En
insistant sur la faiblesse du potentiel reproductif, voire son absence, le dossier semble
indiquer que ces populations de truites sont tout au mieux acclimater.

En effet, le dossier précise que « les conditions de reproduction et circulations sont limité,
sinon localement impossible » (p. 116). De mé€me, selon celui-ci, les jeunes stades sont

« issus majoritairement des empoissonnements réalisés » et « Le déversement de truitelles
par I’AAPPMA permet de soutenir, sinon de maintenir, la population de truites sur ce
secteur du torrent » (p. 60). Lorsqu’il fait le point sur les incidences inhérentes au projet, le
pétionnaire précise encore que « [ ‘exploitation de la chute projetée n’entrainera pas de perte
reelle en ce qui concerne les potentialités piscicoles, en particulier si la gestion actuelle est
poursuivie » (p. 116). Autrement dit et selon lui, la présence de poisson ne serait donc ici
qu’uniquement due a ces déversements.

Les seuls déversements de poissons sur le Ponturin ne peuvent suffire a expliquer la
présence de la truite commune et ce torrent est caractérisé par un peuplement
salmonicole pérenne, et 8 minima naturalisé si [’on admet qu’il puisse étre uniquement
issu de déversements. Auquel cas, un tel statut ne peut étre invoqué pour en minimiser
les niveaux d’enjeu et de sensibilité. En effet, si la truite commune n’est effectivement ici
que d’origine anthropique, elle n’en reste pas moins présente et ce dans des abondances en
accord avec le potentiel du milieu.

Concernant les caractéristique de continuité biologique, I’état des lieux met a juste
titre en avant le faible degré de connectivité longitudinale a la montaison associé a la fois
aux quatre obstacles majeurs recensés au ROE ainsi qu’aux trés nombreux obstacles naturels
par ailleurs présents et dont certains représentent une barriére « significative » (PKprise deau -
831 m) voire « totale » a « extréme » (PKprise deau - 1032 m). Nous sommes en accords avec
I’analyse selon laquelle « il apparait clairement que les conditions de circulations sont a
minima tres sélectives, sinon localement interrompues » (p. 59). Cela justifie pleinement

que le projet ne prévoit pas de passe de montaison au niveau de la prise d’eau (p. 137).

Si le faible degré de connectivité biologique justifie 1’absence d’ouvrage de montaison, il ne
permet cependant pas de justifi¢ le projet dans sa globalité. En effet, lorsqu’il évoque les
raisons du choix du projet (5.4 - Critéres environnementaux, p. 143), le pétionnaire met
notamment en avant les « conditions de circulation tres difficiles » caractérisant le secteur
concerné du Ponturin. Les conditions de circulation « limités, sinon localement

impossibles » (p. 116) sont également mis en avant afin de minimiser les effets du projet sur
le peuplement piscicole. Si nous nous accordons sur le fait qu’en 1’état les conditions de
dispersion du poisson soient naturellement limitantes, il apparait par contre évident
que les conditions drastiques de débit réservé que le projet prévoit d’imposé au milieu
ne feront qu’aggraver cette situation ce que nous ne pouvons accepter.



L’estimation des pourcentages de poissons piégés et dirigés vers les turbines démontre que

« la prise d’eau peut induire un impact fort sur les poissons devalants » (p. 117). En effet, le
taux estimé de piégeage au cours de la période d’avril a octobre est sans précédent puisque

« au total environ 99% des poissons peuvent étre entrainé vers les turbines ». Sachant que le
taux de mortalité pour ce type de turbine Pelton est de 100 %, le projet est donc susceptible
d’annihiler toute dévalaison possible. On note ¢galement qu’en avril-mai et entre les mois
d’aolt et d’octobre, les taux de piégeages estimés sont de 100 % (tableau 31 - p. 117). Dans
le schéma de fonctionnement populationnel proposé (apports d’individus uniquement par
dévalaison depuis I’amont), cela équivaut a terme a effacer la composante piscicole de ce
secteur du Ponturin. Une telle situation présente donc un impact majeur. De plus, le
pétionnaire ne nous propose aucune information quantifiée concernant la réduction
d’impact a attendre des grilles de prise d’eau. Constituées d’une tole perforée de maille
20 mm celle-ci est considérée comme €tant « ichtyocompatible » (p. 23). Les rapports
morphométriques font pourtant que des poissons de I’année au stades dévalant sont tout a
fait susceptibles de passé au travers d’une telle grille. Par ailleurs, aucun élément technique
concernant le dispositif de dévalaison n’est fourni au dossier. Au regard de ’'impact sans
précédent qu’est susceptible d’avoir la prise d’eau sur les flux de poissons dévalants et
dans ’impossibilité d’émettre un avis le concernant et de juger des effets de réduction
d’impact a en attendre, nous ne pouvons donc en tenir compte dans notre avis. Aussi, et
bien qu’il propose de pondérer cet impact en évoquant « le caractere ichtyocompatible des
grilles de prise d’eau et la mise en place d 'un dispositif de dévalaison », le projet admet
donc par conception d’avoir un impact majeur sur le peuplement piscicole dont nous
avons précédemment évoqué le niveau de sensibilité pourtant mis en évidence par les
données collectées lors de 1’¢tat initial. Nous ne pouvons en aucun cas adhérer a cela.

Que ce soit en matiére de montaison (aggravation des conditions naturellement limitantes de
circulation) ou de dévalaison (impact potentiellement maximal), le projet présente donc un
impact tres fort sur les aspects de dispersion piscicole et donc de continuité biologique. Bien
que nos ¢études récentes aient montré qu’un niveau de fidélit¢é marqué pour un home range
restreint semble caractériser les populations de truites communes dans les torrents alpins,
elles démontrent que les mouvements de dispersions n’en sont pas moins existants. En lien
avec le degré de connectivité naturellement plus faibles de ce type de milieu, ces derniers
s’effectuent sur de plus courtes distances mais restent tout autant d’'une importance cruciale
dans la dynamique des populations (répartition spatiale, compétition territoriale
intraspécifique, flux de génes,...). En aggravant des conditions déja limitantes au sein du
futur TCC et en impactant les flux de dévalants, le projet est directement susceptible
de remettre ces aspects en cause. En artificialisant et en stabilisant les conditions de
régimes a des valeurs drastiques sur pres de 79% du temps, le projet effacerait également les
conditions de variations de débits et de hauteurs d’eau dont on sait, et dont nous avons
¢galement démontré, qu’ils jouent un role majeur dans 1’expression de ces mouvements de
dispersion. Ceci implique donc également, au moins de ce point de vue, un impact
indirect du projet.



Enfin, le fait que la torrent du Ponturin soit classé en liste 2 (L.214-17) du code de
I’environnement témoigne en soit de 1’enjeu de continuité écologique ici identifi¢ et dont le
pétionnaire se doit de tenir compte.

Lorsqu’il traite des aspects d’habitat piscicole, le pétionnaire précise que « [/ ’établissement
du deébit réservé sur ce linéaire de cours d’eau va entrainer une diminution de la surface
mouillée et trés probablement — compte tenu des faciés en place — ne pas modifier trés
significativement [’hospitalité du milieu » (p. 116). 1l justifie ensuite son projet notamment
sur la base du critére « d habitats peu accueillants » (p. 143). Cette fois encore ceci reléve
plus de I’avis d’expert que du diagnostic, voire plus de I’affirmation que de ’analyse. En
effet, aucun protocole n’est mis en ceuvre en vue de décrire la qualité et la fonctionnalité de
I’habitat mosaique aquatique se développant au sein du trongons concerné. Si I’on admet de
se contenter des séquences de facies évoqués lors de la description des stations (p. 44), nous
noterons que celles-ci apparaissent tout a fait typique de torrents de montagne salmonicoles.
En tout état de cause aucun élément ne nous permet ici de conclure a un habitat non
fonctionnel. Bien qu’elle semble étre niée par le pétitionnaire qui n’y voit que des individus
issus de déversements, la présence d’une population pérenne de poisson ne corrobore
pas les conclusions de I’étude. En tout état de cause, les listes et classements mentionnant
le torrent du Ponturin (cf. paragraphe spécifique) vont a I’encontre de ces affirmations.

La diminution de la surface mouillée induira de fait une diminution des habitats
disponibles. Par ailleurs, lorsque le dossier indique que « le risque de prise au gel du cours
d’eau demeurera trés incertain », il ne nous fournit aucun élément concret permettant d’en
juger. Le parameétre thermique « d eaux froides » (p. 143) lui-méme est utilisé pour justifier
d’un potentiel piscicole modeste et donc du choix du projet. Pourtant, les données d’état
initial disponibles montrent clairement « un régime thermique froid mais favorable au
développement de la truite » (p. 49). 1l s’agit 'un d’un exemple des incohérences
caractérisant de facon récurrente I’étude d’impact qui en définitif minimise de fagon
systématique 1’enjeu piscicole en vue de justifier du projet.

Le peuplement piscicole représente donc un enjeu bien réel, en accord avec les
potentialités du milieu (faible abondance, fonctionnement démographique) et de ce fait
d’autant plus sensible a toute perturbation. Pour toutes les raisons évoquées ci-avant, nous
sommes donc en désaccord avec les conclusions de I’étude qui évoque un niveau de
sensibilité pouvant « étre considéré comme moyen » (p. 106) et précise que « [ ’exploitation
de la chute projetée n’entrainera pas de perte réelle en ce qui concerne les potentialités
piscicoles » (p. 116). De plus, et malgré les multiples enjeux associés aux milieux aquatiques
pourtant mis en évidence lors de I’état initial, nous nous étonnons que le pétitionnaire utilise
uniquement 1’argument d’un « potentiel piscicole et halieutique modeste » (p. 143) pour
justifier de son projet. En effet, au-dela des faiblesses de I’expertise proposée, ce seul
critére par ailleurs erroné est évidemment loin d’étre suffisant.



Aspects et enjeux écologiques terrestres :

Concernant les milieux terrestres nous prenons bonne note des mesures qui seront
prises afin de repérer et mettre en défend les stations a Buxbaumia viridis et a Aquilegia
alpina ainsi que du fait que les opérations de défrichement sont prévues en dehors des
périodes sensibles de nidification.

Nous tenons a réagir au sujet de deux especes d’enjeux forts ici identifié€s et par ailleurs
¢galement associés aux milieux aquatiques :

1. Cas de Cordulegaster bidentata — Cordulégastre bident¢ :

Bien que son stade larvaire n’ait pas été contacté dans les prélévements
hydrobiologiques réalisés, la présence d’adultes sur la zone d’étude laisse présagée
de sa présence également au sein de la communauté macrobenthique présente dans le
Ponturin. Si cette espéce peut exploiter des habitats relevant plus de suintements que
d’habitats aquatiques permanents (Deliry & al. 2008), en 1’état celle-ci est tout a fait
susceptible d’exploiter les micro-patches d’habitats qui lui sont favorables au sein du
lit mineur du torrent sur des substrats sablo-vaseux dans de faibles profondeurs
(Lang & al. 2001). L’espece est en mesure de survivre en 1’absence d’eau libre
cependant, la diminution des flux interstitiels au sein de ces patches d’habitats
(petites zones de dépdts) directement concernés par la diminution de la section
mouillée est en mesure de diminuer tant la fonctionnalité de ces espaces que leur
représentation au sein du lit. Si la simple présence de I’espéce ne devrait pas étre
remise en question, la fonctionnalité et capacité d’accueil du torrent pour celle-ci
peut s’en trouver affectée. Au-dela de sa sensibilité a la modification de son
environnement, cette espece est également sensible a la qualité des eaux et
notamment a son niveau trophique (Moog 1995 ; Tachet & al. 2010) dont nous avons
précédemment évoqué les risques de dégradation successive a 1’instauration du débit
réserve.

On rappellera que le Cordulegastre bident¢ est cité aux listes rouges européenne
(espece en régression — classe NT) et nationale (classe LC). Elle est ¢galement
retenue en tant qu’espece « de cohérence nationale » de la trame verte et bleu et est
donc identifiée au SRCE Rhone-Alpes. 1l s’agit donc non seulement d’une espéce
d’intérét patrimonial qu’il convient de ne pas impacter mais également d’une
espéce dont I’état de santé des populations est un indicateur de I’état de
continuité écologique des systémes.

Aussi, toute dégradation de la population consécutive a ’aménagement projeté et qui
serait attribuée a celui-ci témoignerait donc de son impact sur les enjeux de
continuité écologique. Pour autant, le dossier passe au travers de cet aspects
lorsqu’il traite des enjeux et des incidences potentielles du projet.



2. Cas de Natrix natrix — Couleuvre a collier :

La couleuvre a collier a été contactée lors des investigations d’état initial. La sous
espece Natrix natrix helvetica présente dans notre département est cité aux listes
rouges nationale (classe LC) et régionale (classe LC) ainsi qu’aux I’annexes IV de la
Directive Habitat-Faune-Flore et III de la Convention de Berne. Natrix natrix est
¢galement mentionné a I’article 2 de I’arrété du 19 novembre 2007. Au-dela de son
intérét patrimonial, ce Natracidae est donc protégé tant en Europe qu’en
France.

Ophidien semi-aquatique se nourrissant d’amphibiens, de poissons et de
micromammiferes (invertébrés, té€tards et alevins pour les juvéniles), la couleuvre a
collier entretien un lien trophique étroit avec les cours d’eau drainant son espace de
vie. Ainsi, et par effet en cascade, toute dégradation fonctionnelle du réseau
trophique associé au Ponturin et qui serait inhérente au projet (dégradation de la
qualité d’eau, impact sur les compartiments biologiques aquatiques, diminution des
abondances piscicoles,...) est susceptible d’avoir un effet indirect sur cette espece
d’enjeu écologique et patrimonial.

Lors de son évaluation des incidences du chantier sur la faune terrestre, le dossier
évoque le cas des reptiles et précise que « des individus de couleuvres pourraient étre
détruits lors du chantier quelle que soit la période de travaux » (p. 119). Le
pétionnaire admet donc que son projet puisse présenter cet impact direct sur I’espece
et se contente d’indiquer que « la mortalité induite sera probablement faible et n’est
pas de nature a menacer la pérennité des populations » sans rien proposer de plus.
Si I’on congoit trés bien que I’impact potentiel n’est pas en mesure de menacer
I’espece, on rappelle cependant que le fait que la couleuvre a collier soit citée a
I’arrété du 19 novembre 2007 n’est pas sans implication concernant les obligations
qui sont faites au pétitionnaire en matiére de destruction d’espéce protégée.

Le pétionnaire évoque é¢galement les effets sur les habitats de berges et les especes

hydrophiles (asséchement partiel, modification des microclimats et ambiances de

développement) associés a la diminution du débit consécutive a I’instauration du débit

réservé (p. 120). S’il est vrai que le facies de systéme de gorge implique que ce type

d’impact ne concerne pas 1I’ensemble du linéaire, les difficultés évoquées a évaluer ce

dernier ne I’annule pas pour autant. Celui-ci vient donc s’ajouter encore aux incidences

inhérentes a ’aménagement envisagé dont les empreintes directes et indirectes pour le

milieux naturel et le torrent du Ponturin se cumulent, agissent et interagissent donc a

plusieurs niveau d’échelle.

Aspects et enjeux liés a la Trame Verte et Bleue et au SRCE de la région Rhéne-Alpes :

1. Corridor identifié au SRCE :



Lorsqu’au point 3.2 traitant des impacts sur le milieu terrestre, il évoque
I’incidence du projet sur la trame verte et bleue (p. 120), le pétitionnaire précise que « la
zone de prise d’eau entrainera une artificialisation faible sur la zone du corridor écologique
reconnue dans le SRCE. » Or, le corridor écologique ici recensé inteégre le torrent du
Ponturin dont le projet prévoit pourtant d’artificialiser le régime hydrologique sur un linéaire
de pres de 2 km. Il est vrai que « ['impact sera faible a négligeable vis-a-vis de la faune
terrestre surtout mammalienne. » Cependant, le projet d’équipement hydroélectrique
supplémentaire du Ponturin implique bel et bien, par conception, une artificialisation
majeure de I’un des éléments fonctionnels constitutifs de ce corridor pourtant recensé
au SRCE comme étant « a remettre en bon état » (SRCE Région Rhone-Alpes). Par
ailleurs, au caractere de corridor « fuseau » ici identifié au SRCE correspond un principe de
connexion globale qui, de fait, implique de tenir compte de I’ensemble des éléments
fonctionnels de I’habitat mosaique.

2. Trame Bleue identifiée au SRCE :

Si le corridor ici identifié est, suivant les principes du schéma régional, essentiellement a
vocation terrestre, le torrent en lui-méme est également identifié a la Trame bleue du
SRCE pour laquelle ne sont pas différenciés réservoirs de biodiversité et corridors. En effet,
le Ponturin combine deux criteéres d’intégration au SRCE, a savoir :
v+ son classement en liste 2 (L214-17) : implique un zonage obligatoire pour cet
aspect de connectivité écologique ainsi qu’'une identification en tant que Trame
Bleue « a remettre en bon état ».

v+ son identification en tant que zone de frayeéres : reléve donc de I’aspect de
réservoir de biodiversité devant alimenter le réseau hydrographique aval.

Du fait des incidences majeures a attendre du projet (cf. points précédents) sur ces
deux enjeux pourtant identifi€s, il apparait tres clairement que ’aménagement ici envisagé
et son fonctionnement sont en opposition totale a la fois avec les objectifs et les
orientations du SRCE et avec les objectifs ici localement identifiés (trame bleue
également « a remettre en bon état »). Ces incidences font écho aux impacts et risques
inhérents au projet, intervenant a plusieurs niveaux d’échelles de fonctionnalité du milieu du
milieu aquatique et que nous avons précédemment €voqués.

Aspects et enjeux halieutiques :

En mati¢re d’halieutisme, I’état initial précise que « en termes de pression de
péche, ’AAPPMA locale considere qu’elle est moderée, sinon faible, sur l’ensemble de son
linéaire et donc dans le TCC projeté... » (p. 100). Le torrent du Ponturin constitue 1’un des
affluents majeur de 1’Isére a ce niveau du bassin et un cours d’eau d’importance pour le
territoire de I’AAPPMA d’Aime qui en est le gestionnaire. Les efforts consenties par ce



dernier en matiere de déversements de poissons, pourtant par ailleurs évoqués de fagon
récurrente au dossier, t¢émoignent de I’intérét que porte le gestionnaire directe pour ce cours
d’eau. Aussi, et plutot que d’étre utilis€s en tant qu’argument visant a minimiser les enjeux
piscicoles dont ils ne peuvent pourtant suffire a expliquer la présence ou 1’état, ces pratiques
de déversements attestent d’un enjeu d’usage bel et bien existant. L’affirmation du « faible
intérét halieutique » (p. 108) qui caractériserait le Ponturin est donc fausse.

Nous sommes donc en désaccord avec le pétionnaire lorsque celui-ci évoque un potentiel
halieutique « modeste » pour justifier de son choix d’aménagement (p. 143). Contrairement
a ce que prétend donc 1’état initial au projet, et au regard des effets a attendre pour le
compartiment piscicole, la sensibilité halieutique ne peut donc pas « étre qualifié de faible
en phase travaux et en phase d’exploitation » (p. 108). Aussi, nous sommes donc en
désaccord avec le pétionnaire lorsque celui-ci conclue a la préservation des usages de
I’eau (p. 18) et a une incidence sur I’usage halieutique pouvant également étre
considérée comme faible (p. 124).

L’¢évaluation des incidences du projet minimise également 1’incidence du projet en phase de
travaux (liée a I’augmentation de la turbidité de I’eau) sous prétexte que les eaux du
Ponturin soient « naturellement et souvent turbides (sauf en début et toute fin de saison) » et
« la durée des travaux réduite et concentrée en dehors de la période de péche » (p. 124). De
deux choses 1’une :
1. Les périodes printanieres et automnales offrent effectivement les conditions les
plus favorables en mati¢re de turbidité de 1’eau. Les phases de dérivation des eaux
et de construction des ouvrages prévues pour se dérouler entre aoiit et décembre
(p. 25) impacte donc I’une de ces périodes favorables.
2. Une période de travaux prévue pour étre « concentrée en dehors de la période
de péche » (p. 124) sur le Ponturin implique que ces derniers aient lieu en pleine
période sensible de non intervention en cours d’eau.

Enfin, le pétionnaire présente le débit réservé imposé comme étant en faveur de la
pratique de la péche sous prétexte de non dégradation de 1’enjeu piscicole voire
d’améliorer les conditions d’acces et de progression dans le cours d’eau (p. 124 ; p. 138) ce
qui apparait irrecevable.

Bien que cela n’apparaisse pas au chapitre 4 traitant spécifiquement des mesures
de compensation des impacts, nous prenons bonne note que, le cas échéant, « le
Ppétionnaire participera a la gestion piscicole du torrent par le versement d’une redevance
annuelle destinée a prendre en charge des frais d’entretien. » (p. 17 — résumé non
technique)



Aspects et enjeux paysagers :

En ce qui concerne 1’évaluation de I’'impact paysagé faisant suite a 1’instauration
du débit réserve, le dossier précise que celui-ci sera essentiellement perceptible en période
de débits intermédiaires c’est-a-dire en mars-avril et en septembre-octobre (p. 122). Partant
du principe que durant ces périodes la fréquentation est faible a modérée, le pétionnaire
conclu donc a un impact paysagers « faible ». Bien que le nombre de personne a I’observé
soit plus faible, I’impact paysagé n’en est pas moins une réalité. Par ailleurs, nous rappelons
que les périodes pré et post-fusion ici concernées sont également celles ou les conditions de
pratique halieutique sont les meilleures. Il apparait donc évident que cette analyse paysagere
reposant essentiellement sur le critere de fréquentation ne tienne absolument pas compte
de la fréquentation du site par les pécheurs.

En combinant altération et artificialisation de 1’aspect torrentiel, le projet présente donc un
impact paysagé doublé d’un impact sur P’attractivité auprés du public pécheur. C’est-a-
dire que, dans ce cas de figure, ’impact paysagé se cumule a impact sur ’usage
halieutique par ailleurs mis a mal au travers des incidences écologiques et
ichtyologiques de ’aménagement.

Le principal critére ayant pesé dans le choix du scénario retenu d’aménagement reléve du
fait que « la commune de Peisey-Nancroix souhaite laisser a l’état naturel la zone du
Ponturin comprise entre le pont Romano et les Moulins, ce secteur représentant un enjeu
touristique important » (p. 3 — piece 3 bis : choix de I’emplacement des ouvrages). Ce
simple fait témoigne donc des niveaux d’enjeux touristiques et d’impacts paysagés
qu’implique le TCC imposé par le projet. Enjeux et impacts qui se révélent étre
clairement identifiés et donc admis par ses instigateurs.

o) Concernant la phase de chantier :

Nous prenons bonne note de I’ensemble des mesures préventives auxquelles le
pétionnaire s’engage afin d’éviter les impacts sur le milieu durant la phase de chantier.
Cependant, et concernant le milieu aquatique, nous nous étonnons et ne pouvons accepter
qu’il soit conclu a un impact « limité » sur I’argument de « la faible densité de poissons a ce
niveau » du Ponturin (p. 111). En effet, les faibles abondances piscicoles observée sont :

1. en accord avec le potentiel du milieu ;

2. augmentent justement le niveau de sensibilité de cette composante face
a toute perturbation aussi transitoire soit-elle.



De plus, en prévoyant de concentrer les interventions de chantier en I’automne et durant la
période de fermeture de la péche, le projet interfére avec les périodes sensibles :

1. de dispersion génésique automnale ;
2. de reproduction de la truite commune et par la méme occasion...
3. ... de non intervention en cours d’eau.

Nous nous y opposons d’autant plus que ces conditions rédhibitoires sont justifiées
en minimisant encore I’enjeu piscicole caractérisant le torrent.

Par ailleurs, nous ne disposons d’aucun élément descriptif concernant le phasage ni le
mode opératoire concernant les dispositions constructives de travail a sec. Nous avons
¢galement déja évoqué 1’absence de proposition concernant la destruction de Natrix
natrix, espéce protégée.

o Conformité avec le SDAGE :

Dans ce chapitre, le pétionnaire vise a démontrer I’adéquation de son projet avec le
SDAGE RM&C. Cependant, nous ne partageons pas I’interprétation qui est faite de la
conformité du projet d’aménagement avec les orientations fondamentales qui s’imposent :

v+ OF0 - disposition 0-2 : « [e projet envisagé :

¥+ Est réversible et prend en compte les évolutions a long
terme, la seule incidence envisageable étant une éventuelle
diminution du nombre de jours de fonctionnement (hautes eaux
plus breves. » (p. 148) Ce point n’est ici pris en compte qu’au
travers du fonctionnement du projet et de sa productibilité et
non des incidences encourues ou subies par le milieu.

»+  Ne conduit pas a accroitre la vulnérabilité des territoires
et des milieux aquatiques, la ressource restant disponible et le
Sfutur TCC ne présentant pas de sensibilité particuliere compte
tenu de sa configuration (gorge) et de son altitude. » Nous
avons donc montré que ceci n’était pas le cas.

v'* OF2 — disposition 2-01 : « Le projet de chute hydro-électrique
proposé constitue compte tenu des enjeux environnementaux en place
(et des mesures d’accompagnements prévues), a savoir . enjeux
aquatiques (tres) faibles, enjeux terrestres faibles a modeérés sauf
localement la meilleur option environnementale envisageable. » (p.
150) Malgré les données pourtant issues des investigations réalisées,



les niveaux d’enjeux sont ici considéré comme « faible » a « tres
faibles ». Nous avons montré que ces derniers étaient clairement sous
évalués.

v» OF2 — disposition 2-02 : Le projet prévoit bien un suivi
hydrobiologique tel qu’attendu par le SDAGE. Celui-ci n’apparait
cependant pas proportionné aux enjeux dont on a vu qu’ils étaient
clairement sous-évalués. Par ailleurs, s’il s’impose au pétitionnaire et
aussi indispensable et intéressant soit-il, un suivi post-aménagement
ne constitue en rien une mesure permettant de compenser les impacts
subis tel que le présente pourtant le dossier. En effet, un engagement a
réaliser un suivi du milieu ne constitue pas une garantie de non
atteinte portée a ce dernier, ni un critére environnementale permettant
de justifier un projet.

v* OF3 — dispositions 3-03 & 3-04 : Jugé ici comme étant « sans
objet » (p. 151), ces dispositions concernent les enjeux
socioéconomiques des projets. Celui du Ponturin est donc concerné.
Pour autant, il ne tient pas compte des usages associés au milieu
aquatique a leur juste valeur (usage halieutique) et encore moins de
I’effet de 1’équipement toujours plus important et cumulatif du réseau
hydrographique nord alpin sur les enjeux sociaux et économiques qui
lui sont associés.

v'* OFS5 — disposition 5B-04 : Cette disposition vise le principe

« d’engager des actions de restauration physique des milieux et
d’amélioration de ['hydrologie. » En artificialisant le régime
hydrologique du Ponturin sur 2 km de linéaire, il apparait évident que,
de par son essence méme, le projet va a I’encontre de cette disposition.
Bien qu’indirectement, et contrairement a ce que précise le pétionnaire
(p. 155), le projet est donc bien réellement concerné par cette
orientation du SDAGE.

v* OF6 — disposition 6A-01 : « /...] le fonctionnement de
l’aménagement (fil de I’eau et effacement en période de crue)
preéserve le fonctionnement morpho-écologique du torrent. » (p. 157)
Le projet d’équipement hydroélectrique du Ponturin prévoit
I’instauration d’un trongon court-circuité d’environ 2 km. Il ne s’agit
donc pas d’un aménagement au fil de I’eau comme le prétend le
pétitionnaire. Par ailleurs, sont évoqués tant au dossier que dans notre
avis les effets du projet sur les habitats de berges et leurs cortéges
hydrophiles. Bien que difficilement quantifiable, le pétionnaire admet
donc cet impact sur ces espaces €cotones et les « interaction entre
milieux aquatiques et écosystemes terrestres environnants » pourtant
ciblés par cette disposition 6A-01 pour leur importance.

v» OF6 — disposition 6A-02 : « Concernant les impacts cumulés,
[...] U’analyse montre que la présence des aménagements existant ne
remet pas en question l’espace de bon fonctionnement du torrent. » (p.



157) Si dans le cas du systeme de gorge ici concerné I’impact limité
sur I’espace de bon fonctionnement du torrent est en effet justifiable,
I’artificialisation supplémentaire de 2 km de torrent ne se cumule pas
moins a I’artificialisation des régimes par ailleurs déja imposées au
milieu.
v* OF6 — disposition 6A-05 : « Le torrent du Ponturin est inscrit
sur la liste 2 en application de [’article L214-17 du code de
[’environnement. Conscient des enjeux de la continuité écologique et
surtout sédimentaire [...] absence d’impact significatif sur le
transport solide. » (p. 159) L’enjeu de continuité écologique sur le
Ponturin n’est pas « surtout sédimentaire » mais ¢galement
écologique. En I’état, méme naturellement restreintes, les possibilités
de dispersion piscicole sur de faibles distances risques d’étre encore
diminuées au sein du TCC projeté. Par ailleurs, I’impact évalué sur la
dévalaison depuis I’amont de I’aménagement est maximale (99% des
dévalants concernés ; 100 % de mortalité). S’il en évoque la
réalisation, le dossier ne nous fournit pourtant aucun ¢lément
technique de conception ni de dimensionnement de I’ouvrage de
dévalaison qu’il dit prévoir.
v+ OF6 — disposition 6A-12 :
»-  « Les impacts cumulés du projet sont [...] considérés
comme non significatifs » (p. 160) Nous sommes évidemment
en désaccord avec ce point dans la mesure ou le projet impose
au milieu une artificialisation supplémentaire de son régime

sur un linéaire non négligeable d’environ 2 km et dont nous
avons largement évoqué les impacts et incidences aux points
précédents.
»-  « Préserve les besoins d’acces de la faune aquatique aux
zones de croissance, d’alimentation et de frai [...] car
absents » Ces fonctions essentielles de 1’habitat mosaique
aquatique ne sont pas absentes du linéaire concerné. De méme,
le projet présente le risque de remettre en question les besoins
d’acces a ces fonctionnalités du milieu.
»*  « Propose des mesures de réduction et de compensation
proportionnées aux enjeux en place » Dans la mesure ou les
enjeux associés au torrent du Ponturin sont minimisés par
I’analyse proposée, ceci n’est pas le cas.
v* OF6 - 6C : Le pétionnaire considére ce point comme « sans
objet, le secteur d’influence du projet [ ...] n’hébergeant ni espece
patrimoniale, ni espéece envahissante. » (p. 164) sans étre exhaustif, on
rappelle ici les statuts des especes suivantes, associées aux milieu
aquatiques :
»-  Salmo trutta : listes rouges mondiale (classe LC) et
nationale (classe LC), arrété¢ du 08/12/88.



»-  Cordulegaster bidentata : listes rouges européenne
(espece en régression — classe NT) et nationale (classe LC),
espéce « de cohérence nationale » de la trame verte et bleu
identifiée au SRCE Rhone-Alpes.

»+  Natrix natrix : listes rouges nationale (classe LC) et
régionale (classe LC), annexe IV de la Directive Habitat-
Faune-Flore, annexe III de la Convention de Berne, arrété du
19 novembre 2007.

Le secteur concerné par le projet intégre donc bien des especes non
seulement d’intérét patrimonial mais devant également étre protégées
et prise en compte en maticre de conservation du milieu et de ses
fonctionnalités.

Par ailleurs, ce volet spécifique de I’OF6 insiste sur le fait que le
« patrimoine naturel est aujourd’hui menacé (...) par la pollution, la
fragmentation, la banalisation et [’artificialisation des paysages et des
milieux ». De ce point de vue, le projet est donc contraire a 1’esprit et
aux fondements méme de cette Orientation Fondamentale du SDAGE.
v+ OF7-7C : Le pétitionnaire considére ici que son projet reste
sans incidence sur la ressource en eau dans la mesure ou « /’eau
derivée est intégralement restituée en aval de la centrale de
production » (p. 167). En imposant un trongon court-circuité, le projet
impact tout de méme la disponibilité de cette ressource pour le milieu
sur un linéaire significatif vde 2 km.
Aussi, pour I’ensemble de ces points, et contrairement a ce que prétend le pétitionnaire
(p.18, p. 170), le projet n’apparait donc pas étre en conformité avec les objectifs et
orientations du SDAGE RM&C.

o [ Bilan ¢

Au bilan, et au regard :

o des enjeux écologiques, biologiques et humains souvent largement sous-
¢valués et en tout cas insuffisamment reconnus et pris en compte par le pétionnaire ;

o des niveaux de risques encourus par ces enjeux et des impacts potentiels et

avérés pour ces derniers ;
o de la non-conformité aux orientations fondamentales du SDAGE RM&C ;

0 du principe méme de I’aménagement en désaccord avec la position de notre
Fédération pour ce type de projet ...



... nous émettons donc un avis défavorable a cet équipement hydro-¢lectrique.

Cordialement,

Bertrand LOHEAC
Ingénieur/Engineer (FDPPMA 73)

Doctorant/PhD student (Ecole Doctorale SISEO — UMR CARRTEL INRA — FDPPMA 73)

Fédération de Savoie pour la Péche et la Protection du Milieu Aquatique
Z| Les Contours, 73230 St Alban-Leysse

04 79857340 |06 07 69 23 89 | www.savoiepeche.com




Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Naturel
Auvergne-Rhone-Alpes
ANNEXE 15

Auto-saisine du CSRPN Auvergne-Rhone-Alpes N°AURA-2017-A-028
séance du 22 juin 2017

Concernant le projet de micro-centrale sur le Nant Bénin

Le CSRPN a été informé d’un projet de micro-centrale qui impacterait le Nant Bénin. Le
Nant Bénin est lauréat du label « site Rivieres Sauvages » au titre de sa trés grande
valeur patrimoniale. Les entités prises en comptes sont le Nant Bénin (6 km) et ses deux
principaux affluents (le ruisseau du Carroley — 1,2 km ; le Nant des Inversens — 0,9 km).

Au regard de la valeur patrimoniale de la riviere et des impacts potentiels du projet de
micro-centrale sur le Nant Bénin (fonctionnement de I'écosystéme, géopatrimoine...), le
CSRPN estime qu'il n'est pas acceptable sans une analyse scientifique du dossier, de
dévier une partie du débit du cours d’eau qui dans son état actuel a justifié 'obtention du
label « site Rivieres sauvages ».

Aussi, le CSRPN souhaite s’auto-saisir sur ce projet de micro-centrale et sollicite
'administration pour étre rendu destinataire de tous les documents relatifs a ce projet,
susceptibles d’apporter un éclairage scientifique sur les impacts des aménagements
projetés sur le torrent.

le Président du CSRPN
Auvergne-Rhéne-Alpes

Claude AMOROS
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CSRPN Auvergne-Rhone-Alpes
Secrétariat : DREAL Auvergne-Rhone-Alpes 69453 LYON cedex 06
Tél : 04 26 28 60 00 — www.auvergne-rhone-alpes.developpement-durable.gouv.fr
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Observatoire Rhodanien sur ANNEXE 16

les Invertébrés Aquatiques

Compte-rendu des prospections du 1°' et 2 juillet 2017 sur le bassin

versant du Nant Bénin

BARNASSON Julien & LAUNAY Bertrand

A la demande de I'association Nant Sauvage, des prospections ont été réalisées sur le bassin versant
du Nant Bénin afin d’établir une premiere liste faunistique des invertébrés aquatiques présents sur
ce cours d’eau. Les collectes ont eut lieu le 1* et le 2 juillet 2017 sur 9 stations. Elles ont été menées
en priorité sur les Trichopteéres et les Plécopteres et accessoirement sur les Ephéméropteres.

1. Les stations (Tab.1 et Fig.1)

Deux stations ont été placées sur le cours principal du Nant Bénin : la premiere en amont du pont des
Bauches (NANTBENIO1), entre les lieux-dits Pra Premier et Pramain ; la seconde en aval du pont des
Bauches (NANTBENIO2) entre les deux affluents du cours aval du Nant Bénin.

Six autres stations ont été placées sur des affluents du Nant Bénin présentant des faciés plus ou
moins différents (AFBENINO1 a 05 et CARROLEYO1) et une sur une zone humide marécageuse
présentant de petites flaques d’eau libre (ZHFRIOLIO1).

On peut noter que deux stations ne sont pas représentés sur les cartes IGN 1/25000 :
=  AFBENINO3 : tout petit ruisseau d’environ 30cm de large et d’une longueur d’environ 45m,
débutant au nord-ouest du Chalet de Bellecéte, le long du chemin menant a ce dernier.
=  AFBENINO4 : petit ruisseau trés pentu au substrat instable, arrivant en deux principaux bras
au niveau du chemin carrossable au sud de Pramain.

Tab. 1 : Stations échantillonnées sur le bassin versant du Nant Bénin en juillet 2017

. Date Altitude .. I WGS84 WGS84
Code station| R Commune Precision localisation
échantillonnage (m) long. lat.

NANTBENIO1 01/07/2017 1823 |Bellentre Amont pont route de Pramain 6,73741 | 45,51876

NANTBENIO2 |01 et 02/07/2017| 1683 |Peisey-Nancroix |Aval dulieuditles Bauches 6,74237 | 45,52833
Proche Chalet de Bellecote et

AFBENINO1 01/07/2017 2270 |Bellentre roche thalet de beflecote e 6,74028 | 45,49998
télésiege

AFBENINO2 01/07/2017 2343 |Bellentre Montagne de Bellecote 6,74902 | 45,50021

Petit rui bord du chemi
AFBENINO3 01/07/2017 2262 |Bellentre etitruisseauaubordduchemin | ¢ 24146 | 45,50029
randonnée, proche ruine

Ruisseau rive droite en amont de

AFBENINO4 01/07/2017 1854 |Bellentre . 6,73690 | 45,51499
Pramain

AFBENINOS 02/07/2017 1821 |Bellentre En face du lieu-dit Pra Premier 6,73962 | 45,52108

CARROLEY01 02/07/2017 1805 |Bellentre Amont et aval route 6,73716 | 45,52172

ZHFRIOLIO1 01/07/2017 2358 |Bellentre Chemin du Lac du Friolin 6,74691 | 45,50171
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Fig. 1 : Localisation des stations de collectes de la faune benthique sur le bassin versant du Nant Bénin
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2. Méthodes de collectes

Les méthodes de collectes sont celles utilisées
typiquement pour la capture de ces groupes
d’insectes : chasse a vue, filet fauchoir, nappe
de battage pour les adultes et filet maille 500um
pour les larves.

Un piege lumineux a programmation horaire a
également été placé durant la nuit du 1*" au 2
juillet 2017 sur la station aval du Nant Bénin
pour la capture des Trichopteres. Ce piege est
équipé d’un néon actinique de 8W et d'un
collecteur constitué d’un filet (Fig.2) permettant
ainsi de relacher les autres insectes attirés par le
piege (notamment Lépidopteres, Dipteres et
Coléopteéres) pour ne conserver que les
Trichopteres.

Il faut noter que les conditions météorologiques
au cours des deux jours de prospections
n’étaient pas optimales. Le temps était pluvieux
et quelques flocons sont tombés au dessus de

2000m d’altitude. Fig. 2 : Piege lumineux installé sur la station
NANTBENI02

3. Les Trichopteres (Julien Barnasson)

Au total 19 especes ont été recensées sur le bassin versant (Tab.2). Cependant I'identification de
I'une d’elle demeure incertaine : Drusus melanchaetes Mclachlan, 1876, espece pour laquelle une
unique femelle a été collectée. La confirmation de cette espéce nécessite la capture d’individus
males.

L'identification de certains spécimens, collectés uniquement sous forme larvaire et pour lesquels
I'identification reste trop hasardeuse en I'état actuel de nos connaissances, n’a été réalisé qu’au
niveau générique. Il s’agit des larves des genres suivants : Apatania, Consorophylax et Sericostoma.

Il en est de méme pour certaines larves de la famille des Limnephilidae (Cf. Limnephilinae, Tab.2),
ainsi qu’une partie des larves du genre Rhyacophila.

Des larves de Limnephilus de la zone humide d’altitude (ZHFRIOLIO1) n’ont pas pu étre identifiées
avec certitude. Ces larves présentent tous les criteres de Limnephilus centralis Curtis, 1834.
Cependant la larve de Limnephilus italicus MclLachlan, 1884, non décrite, semble posséder des
criteres identiques suite aux observations réalisées a partir de spécimens collectés dans le massif du
Jura (Obs. pers.). C'est pourquoi nous conservons l'identification pour ce couple d’espéce: L.
italicus/centralis. Seule la capture d’adultes permettra de lever le doute.
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Parmi les especes recensées quatre d’entre elles présentent un intérét majeur. Il s’agit d’especes
rarement collectées a I'échelle de notre pays et dont la répartition en France reste mal connue.
Quelques détails sont donnés concernant ces especes.

Rhyacophila glareosa McLachlan, 1867 :

Cette espéce n’est mentionnée en France qu’a partir d’'une unique donnée tres ancienne datant de
plus de 100 ans, citée dans le catalogue de BERLAND et MOSELY (1937) : « R. glareosa Mclachl.,
1867. Hte-Sav. : forét de Bostan, les Alamands, Samoéns, 1-IX (MclLachl., 1880). ». Nous n’avons
collecté que des larves de cette espéce, mais leur identification ne laisse aucun doute. Cette donnée
sur la station AFBENINO4 constitue donc une premiere mention pour le département de la Savoie et
une redécouverte pour la faune de France.

R. glareosa est une espece sténotherme de milieux froids, occupant les sources, les ruisseaux et
petits torrents d’altitude (eucrénal a épirhithral) (GRAF et al. 2008). Les Alpes francaises constituent
vraisemblablement la limite occidentale de I'aire de répartition de cette espece.

Rhyacophila bonaparti Schmid, 1947 :

L'espéce n’a été collecté qu’une seule fois en France par VAILLANT (1968) dans le sud-est du massif
de Belledonne : « Un seul exemplaire méale de cette derniere espéce a été obtenu le 10-VI-1968 en
élevant une larve recueillie vers 1200m d’altitude dans un petit torrent temporaire, affluent du
ruisseau de Prémol et entre le lac Luitel et Prémol (forét de Séchilienne, Isére) ». Malgré plusieurs
recherches, R. bonaparti n’a pas encore été retrouvé dans ce massif (Obs. pers. & com. pers. AUZEIL
A.). Cette donnée sur la station AFBENINO4 constitue une premiére mention pour le département de
la Savoie et une redécouverte pour la faune de France.

R. bonaparti est endémique des Alpes, cette espéce sténotherme de milieux froids occupe les
sources et les petits ruisselets qui en découlent (eucrénal et hypocrénal) (GRAF et al. 2008).

Drusus monticola McLachlan, 1876 :

Dans le cadre du programme national d’inventaire des Trichopteres I'espéce n’a été collectée que
dans le département de la Haute-Sadne (OPIE Benthos 2017). La citation de I'espece dans les
Pyrénées est douteuse (SCHMID 1956). LUCAS (1908), auteur de cette citation a Gavarnie (Hautes-
Pyrénées), avait d’ailleurs quelque doute quant a I'identification de I'espéce : « Drusus monticola (or
nearly allied to it) ». Ces données sur les stations AFBENINO1 et AFBENINO4 constituent une
premiere mention pour le département de la Savoie ainsi que pour les Alpes francaises.

Nous n’avons collecté qu’une unique femelle de D. monticola sur la station AFBENINO4. A I'état
adulte D. monticola est trés proche morphologiquement de D. nigrescens Meyer-Diir, 1875 (SCHMID
1956), espece des Alpes occidentales non recensée en France mais présente en ltalie et en Suisse
(WARINGER et al. 2007). Bien que nous ne disposions que d’un unique spécimen femelle, la collecte
de deux larves nous a permis de valider cette espéce, ces derniéres présentant des critéres
nettement différents de la larve de D. nigrescens (WARINGER et al. 2007).
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Tab. 2 : Liste des Trichopteéres collectés par station sur le bassin versant du Nant Bénin le 1er et 2 juillet 2017 (M. : male ; F. : femelle ; Lar. : larve).
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Drusus muelleri McLachlan, 1868 :

L'espece n’est connue que des départements de la Savoie et de la Haute Savoie (BERLAND et
MOSELY 1937 ; OPIE Benthos 2017).

D. muelleri est endémique des Alpes et occupe les sources, les ruisseaux et petits torrents d’altitude
(eucrénal a épirhithral) (GRAF et al. 2008).

4. Les Plécopteéres (Bertrand Launay)

Cette campagne d’échantillonnage de la faune aquatique du Nant Benin révéle une richesse de 17
especes de Plécopteres (Tab.3). Bien que cette diversité soit variable suivant les stations (5 a
CARROLEYO1 et 11 a NANTBENIO1), de par leurs compositions, les communautés different peu les
unes des autres. Seulement deux espéces semblent propres, soit aux milieux d’altitude supérieurs a
2000m (Perlodes intricatus (Pictet, 1841)), soit au Nant Benin moyen (Rhabdiopteryx alpina
Kihtreiber, 1934).

La liste complete des especes est détaillée par stations dans le tableau 3. Sont ensuite commentés
sommairement toutes les especes observées.

» Famille des Taeniopterygidae Klapalek, 1905:

Rhabdiopteryx alpina Kihtreiber, 1934

Espéce alpine, assez commune dans les torrents et ruisseaux a débit soutenu, au-dessus de 1000m
(AUBERT 1986 ; GAY 1982). Sur le Nant Benin, elle ne semble présente que dans la partie moyenne.
Plus en altitude, I’habitat semble lui étre peu favorable.

> Famille des Leuctridae Klapalek, 1905:

Leuctra alpina Kihtreiber, 1934

Espéce alpine et extensive dans les Vosges et le Jura, elle colonise les ruisseaux et torrents de
moyenne et haute montagne (VINCON et al. 1995). Elle est probablement présente sur tout le réseau
hydrographique, capturée ici en fin de période de vol (espéce printaniére).

Leuctra inermis Kempny, 1899

Espéce holo-européenne, tres commune en dessous de 1000m et plus rare au-dessus (AUBERT
1986). Probablement présente sur la majorité des stations échantillonnées, la période de vol étant
printaniere, elle a surement été sous-échantillonnée.

Leuctra teriolensis Kempny, 1900

Espéce strictement alpine mais commune dans la majorité des ruisseaux et torrents, a émergence
printaniére-estivale (AUBERT 1986). Elle semble étre présente sur tout le bassin versant du Nant
Benin.
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Leuctra rauscheri Aubert, 1957

Espéce médiosud-européenne, du méme groupe que les deux espéces précédentes (groupe de
inermis) inféodée aux massifs montagneux. Dans les Alpes, elle cohabite souvent avec L. teriolensis,
mais elle est parfois plus abondante dans les sources. Sur le bassin du Nant Benin, elle semble
trouver des habitats propices sur la grande majorité des stations échantillonnées.

Leuctra rosinae Kempny, 1900

Espéce alpine printaniere, commune au-dessus de 1000m, aussi bien en torrents qu’en petits
ruisseaux froids. Elle n’a été capturée que sur le Nant Benin moyen (NANTBENIO1). Egalement
collectée en fin de période de vol, il est donc probable qu’elle y soit plus largement représentée.

Leuctra schmidi Aubert, 1946

Espéce alpine-occidentale, endémique de cette partie du massif (RAVIZZA & VINCON 1998). Sa
période de vol est automnale, mais les larves sont facilement identifiables du moment ou elles
possedent des fourreaux allaires développés. Elle a été capturée potentiellement sur 3 stations en
dessous de 2000m, mais doit étre présente sur la majorité des ruisseaux du bassin.

» Famille des Nemouridae Billber, 1820:

Protonemura lateralis (Pictet, 1836)

Espéce alpino-carpatique, tres fréquente en altitude (AUBERT 1986). Elle semble I'étre également sur
le bassin du Nant Benin puisqu’elle a été capturée sur toutes les stations échantillonnées. C’est
d’ailleurs la seule espéce du genre observée lors de cette campagne.

Nemoura cinerea cinerea (Retzius, 1783)

Espéce holo-européenne, trés fréquente dans la plupart des milieux courant et parfois dans les eaux
stagnantes. Elle est présente, mais possiblement rare sur le Nant Benin, peut-étre localisée dans les
secteurs les plus calmes et/ou les zones humides latérales. C'est une espéce particulierement
ubiquiste et eurytherme.

Nemoura mortoni Ris, 1902

Espéce alpine, extensive dans le Jura et les Vosges. Elle est largement présente en moyenne altitude
mais plus rare au-dessus de 2000m (AUBERT 1986 ; OPIE benthos 2017). Sur le nant Benin, elle a été
capturée sur seulement 2 stations, peut étre sous échantillonnée.

Nemoura sinuata Ris, 1902

Espéce alpine qui peut étre considéré comme rare dans cette partie du massif (AUBERT 1986 ; GBIF
2017). Elle est observée sur 2 affluents du Nant Benin, autour de 2000m d’altitude. Possiblement
présente dans la partie moyenne mais a échantillonner plus tot au printemps.
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» Famille des Chloroperlidae Enderlein, 1909:

Siphonoperla montana (Pictet, 1841)

Espéce alpine assez fréquente, elle semble coloniser la majorité des ruisseaux et des torrents. Sur le
Nant Benin, elle est capturée sur 3 stations, vraisemblablement en fin de période de vol en dessous
de 2000 m. Sa présence est donc probable sur I'ensemble des stations échantillonnées.

Chloroperla susemicheli Zwick, 1967

Espéce alpine, colonisant la plupart des ruisseaux et des torrents, jusqu’a certaines rivieres plus
larges de moyenne altitude. A I'inverse de I'espéece précédente, elle vole en été et en automne (GRAF
et al. 2017). Lors de cette campagne, seules des larves matures ont été capturées, essentiellement
en dessous de 2000m (3 stations).

> Famille des Perlodidae Klapalek, 1909:

Isoperla rivulorum (Pictet, 1841)

Espéce médio-européenne, tres commune dans le Massif Alpin ou elle colonise une trés grande
diversité de biotopes lotiques (AUBERT 1986). On la rencontre logiquement sur toutes les stations du
Nant Benin échantillonnées, sources, ruisseaux et torrents.

Perlodes intricatus (Pictet, 1841)

Espéce médio-européenne, commune dans les Alpes mais principalement en altitude au-dessus de
1000m et jusqu’aux sources et ruisseaux de haute montagne. Elle n’a été capturée sur le Nant Benin,
uniquement sur les stations les plus hautes, vers 2000m (2 stations). Sa présence dans les stations
aval n’est cependant pas a exclure puisqu’a de plus basses altitudes, les émergences sont
printaniéres. Il s’agit d'une espéce de grande taille (>3cm), qui, avec la famille des Perlidae,
représente les plus grandes perles de la faune francaise.

Dictyogenus alpinum (Pictet, 1841)

Espéce alpine, particulierement rhéophile et commune dans les torrents et ruisseaux a débit
soutenu. Fréquente sur le bassin versant du Nant Benin (5 stations), ou elle semble plus abondante
dans la partie moyenne.

» Famille des Perlidae Latreille, 1802:

Perla sp.

Un unique individu a été capturé sur le Nant Benin moyen (station NANTBENIO02), trop petit pour étre
identifié au niveau spécifique. Il est cependant probable qu'’il s’agisse de Perla grandis Rambur, 1842,
normalement fréquente dans les torrents et ruisseaux Alpins. Il parait trés étonnant, au vu des
peuplements observés ici, que cette espéce soit si peu abondante.
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Conclusion

Les communautés de Plécopteres observées sur le bassin versant du Nant Benin sont, pour ce qui est
des espéces printanieres, trés proches des peuplements connus dans cette partie du Massif Alpin
(AUBERT 1986 ; VINCON 1996 ; OPIE-benthos, 2017). Aucune espéce rare n’a pu étre capturée, en
notant toutefois la présence intéressante du Nemouridae Nemoura sinuata Ris, 1902. Le secteur le
plus riche en Plécoptéres semble étre la partie moyenne du Nant Benin (9 et 11 espéces,
respectivement dans les stations NANTBENIO2 et NANTBENIO1).

5. Les Ephéméroptéeres

Lors de cette campagne d’échantillonnage, nous avons également collecté des larves
d’Ephéméropteres. La méthodologie utilisée n’étant pas axée sur cet ordre, les captures ne sont, de
fait, pas exhaustives. Le tableau 4 dresse la liste des espéces capturées, elles ont été identifiées par
Maxence FORCELLINI (ORIA). Une validation des taxons est en cours auprées de Michel BRULIN (OPIE
Benthos).

Tab. 4 : Liste des Ephéméropteéres collectés par station sur le bassin versant du Nant Bénin le 1er et 2 juillet
2017 (M. : male ; F. : femelle ; Lar. : larve).

AFBENINO1 AFBENINO2 AFBENINO4 CARROLEYO1 | NANTBENIO1 | NANTBENIO2
M. [F] tar. [ M. [F] tar. [ M ]E ] tar [ MR ] tar. [ MR ] tar. [ M. [F] Lar.
Baetidae
Baetis alpinus 12 5 2 4 4 4
Heptageniidae
Ecdyonurus helveticus 2 4 1 5
Epeorus alpicola 1
Rhithrogena loyolaea 9 4 2
Rhithrogena sp. 1 1

6. Conclusion générale

Loin de couvrir la totalité du bassin versant et n’ayant été effectué qu’a une seule période (juillet
2017), cet inventaire n’est qu’un apercu de la faune présente sur ce cours d’eau et ses affluents. De
fait, et parce qu’une tres grande partie des identifications est basée sur les stades adultes ou les
larves matures, les especes a émergences printanieres précoces, automnales et hivernales y font
logiquement défaut.

Les listes faunistiques ne sont donc pas exhaustives et devraient étre complétées, a minima, par une
campagne automnale. Dans I'idéal, il faudrait en réaliser une troisiéme au printemps prochain (mai-
juin).

Néanmoins, le bassin versant du Nant Benin semble posséder des communautés de Plécoptéeres et
de Trichoptéres typiques des milieux courants alpins, en présentant, par ailleurs, une excellente
diversité. Ces communautés sont révélatrices d’un milieu indiquant encore une excellente naturalité.
La redécouverte de 2 espéces de Trichoptéres extrémement rares’ pour la Faune de France en est
une parfaite illustration, et doit, de fait, inciter a la préservation de tous les milieux aquatiques du
bassin versant.

1 s .
En I’état actuel de nos connaissances.
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AR—CONTROEE—BE-—EEEALITE : 073-217301977-20150731-2015 07 068-DE
en date du 31/07/2015 ; REFERENCE acTEMAIRIGDE BESEYNANCROIX
REPUBLIQUE FRANCAISE
EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS DU
CONSEIL MUNICIPAL
DEPARTEMENT DE LA
SAVOIE L'an deux mil qmnze ANNEXE 17
Le 27 juiliet
Nombre de conselilers : 15
En exercice : 15 Le Conseil Municipal iégalement convoqué, s'est réuni a la Maine en séance
Présents ; 12 publique sous la présidence de M. Laurent TRESALLET, Maire.
Votants : 13
Pouvoirs : 1 Etaient présents : M. Laurent TRESALLET, Maire, Mme Anne CROZET, 1ére
adjointe, M. Gérard COLLIN, 2éme adjoint, M. Pieme JOUANNE, 3éme adjoint et
Pour 13 M. Franck CHENAL, 4érme adjoint.
Contre { Mmes Guillemetie COUTTET, Marina MENGOLLI, Georgette NALESSO, Marie-
Abstention f Neige POCCARD-CHAPUIS, conseilleres municipales,
MM. Marc COLLIN, Anthony POCCARD-CHAPUIS et Cédric POCCARD-
Date de convocation : CHAPUIS, conseillers municipaux.
211072015 Excusée : Mme Charlotte THOMPSON, Conseiliére municipale,
Date d'affichage Absents: MM. Chnstian HEBERT et Emmanuel COLIRE, oconseilers
210072015 MUNICIPaUX.
Pouvoirs . De Mme Charlotte THOMPSON a Mme Anne CROZET.
Formant la majorité des membres en exercice,
M. Cédric POCCARD-CHAPUIS a été élu secrétaire de séance

Deliberation N°2015/07/068 : Convention avec VOLTALIA pour le projet d'installation d’une centrale
hydroélectrique sur le Nant Benin

Dans le cadre dune utiisation rationnelle du potentiel hydroélectrique existant sur son temitoire, la commune de Peisey Nancroix
envisage de confier a la société VOLTALIA, spécialisée dans le développement, la construction, lexpioiiation et la maintenance de
centrales électriques & base d'énergie renouvelables, et notamment hydroélectrique, d'étudier le développement, fa construction et
fexploitation d'un projet consistant a utiliser la force motrice du Nant Bénin afin de produire de électricite.

Dans Ja perspective de la réalisation effective dudit projet, une convention entre la Commune de Peisey Nancroix et la sociéte
VOLTALIA permet de définir le cadre de ce projet

Une fois fensemble des autorisations administratives purgées de tout recours, la société VOLTALIA s'engage a constiuire et exploiter
la centrale hydroelectrique, en contrepartie du versement d'une redevance a la Commune pour la location des terrains appartenant 3

la Commune.

Le Consell Municipal aprés délibéré et 3 I'unanimité des membres présents :

- APPROUVE Ia Convention avec VOLTALIA pour le projet dlinstallation d'une centrale hydroélectrique sur le Nartt Bénin
- AUTORISE le Maire a signer la convention et toute piéce ou document se rapportant & la présente délibération

AINSI FAIT ET DELIBERE AUX JOUR, MOIS ET AN QUE DESSUS.

Pour Copie Conforme ;
Le maire,
Laurent TRESALLET




AR CONTROLE DE LEGALITE : 073-217301977-20151106-2015_11 097-DE

en date du 06/11/2015| ; REFERENCE ACTEMNRE@EPEMN ANCROIX
REPUBLIQUE FRANCAISE
EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS DU
CONSEIL MUNICIPAL
DEPARTEMENT DE LA
SAVOIE L'an deux mil quinze
Le 02 novembre
Nombre de conseiliers ; 15
En exercice : 15 Le Conseil Municipal légalement convoque, s'est réuni a la Mairie en séance
Présents : 13 publigue sous la présidence de M. Laurent TRESALLET, Maire.
Volants ; 14
Pouvoirs : 1 Etaient présents : M. Laurent TRESALLET, Maire, Mme Anne CROZET, 1ére
adjointe, M. Gérard COLLIN, 2éme adjoint et M. Franck CHENAL, 4éme adjoint
Pour 14 Mmes Guillemette COUTTET, Marina MENGOLLI, Georgette NALESSO et
Contre / Marie-Neige POCCARD-CHAPUIS, conseilléres municipales,
Abstention / MM. Emmanue! COLIRE, Marc COLLIN, Christian HEBERT, Anthony
POCCARD-CHAPUIS et Cédric POCCARD-CHAPUIS, conseillers municipaux.
Date de convocation : Excusés : M. Piere JOUANNE, 3éme adjoint et Mr Anthony POCCARD-
27102015 CHAPUIS, consellier municipal.
Date d'affichage : Pouvoir : De M. Pieme JOUANNE & M. Laurent TRESALLET.
271072015
Formant la majorité des membres en exercice.
M. Cedric POCCARD-CHAPUIS a été élu secrétaire de séance

Délibération N°2015/10/097 : Choix du projet de centrale hydroélectrique sur le Nant Bénin et le
Ponthurin

Monsieur e Maire explique que la Commune de Peisey-Nancroix, forte de ses nombreux nisseaux, possede un réef potentief
hydroélectrique.

Recemment, la Commune a é% approchée par deux enfreprises, GEG ENeR et Volialia, pour la création de deux
microcentrales sur les toments du Ponthurin et du Nant Benin. Ces microcentrales permetiraient de produire suffisamment

d'electricité pour plusieurs milliers de foyers.

Pour départager ces deux sociétés, la Commune a demandé a chacune d'entre ele de présenter un projet Suite a fanalyse
comparative des 2 dossiers présentés par les sociéiés GEG ENeR et Volitia, ia société GEG ENeR a &6 refenue.

L'experience de consfruction de centrale hydroélectrique, la connaissance technique et administrative de ce type de proiets ont
ainsi &té privilegiés.

Apres en avoir délibéré, le Conseil Municipal, & f'unanimité des membres présents,

- APPROUVE e principe de construction de deux centrales hydroélectriques sur e temitoire de la Commune : sur les torrents du
Nant Benin et Ponturin,

- DECIDE de retenir la société GEG ENeR pour e développement de ces projets,

- AUTORISE la sociéte GEG 4 effectuer toutes les démarches nécessaires afin d'obtenir les auforisations nécessaires 3 Iz
construction des centrales hydroglectriques,

- AUTORISE le Maire a signer la promesse de bail emphytéotique et promesse de senvitude sur les parcelles communales

impactées par fe projet

AINSI FAIT ET DELIBERE AUX JOUR, MOIS ET AN QUE DESSUS.

Pour Copie Conforme
Le maire,
Laurent TRBSALL
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ANNEXE 18

CONSEIL MuNiIcipAL DU 02 NOVEMBRE 2015
PROCES-VERBAL

Présents : Mesdames Guillemette COUTTET, Anne CROZET, Marina MENGOLLI, Georgette NALESSO, Marie-Neige
POCCARD CHAPUIS et Charlotte THOMSON.
Messieurs Emmanuel COLIRE, Gérard COLLIN, Franck CHENAL, Marc COLLIN, Christian HEBERT, Cédric
POCCARD CHAPUIS et Laurent TRESALLET, Maire.

Excusés : Messieurs Pierre JOUANNE et Anthony POCCARD CHAPUIS.

Laurent TRESALLET annonce 1 pouvoir : de Pierre JOUANNE a Laurent TRESALLET.

Le Conseil municipal, a 'unanimité, valide le procés-verbal du 28 septembre 2015.

Il est ensuite procédé aux délibérations proposées dans I'ordre du jour :

I/ ADMINISTRATION GENERALE

1. Validation des réglements intérieurs pour les enfants vacanciers et les locaux de la Garderie Le
Chat Botté — Saison 2015/2016

Anne CROZET explique que, devant les qualifications du personnel encadrant, le médecin de la PMI n’a pas
autorisé une ouverture de la Garderie pour accueillir les enfants de moins de un an.

La PMI a d’ores et déja précisé qu’il sera difficile d’obtenir des dérogations pour des enfants de moins de un
an. Deux demandes sont en cours.

A I'unanimité, le Conseil municipal valide les réglements intérieurs pour les enfants vacanciers et les locaux
de la Garderie Le Chat Botté — Saison 2015/2016
2. Validation du reglement intérieur des activités périscolaires (TAP) et du service de panier repas

Les reglements intérieurs des activités périscolaires (TAP) et du service de panier repas ont été adressés par
mail.

A I'unanimité, le Conseil municipal valide le réglement intérieur des activités périscolaires (TAP) et du service
de panier repas.
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Sur ce point, Gérard COLLIN releve qu’il sera nécessaire de négocier le financement par la société Eiffage
d’un maximum d’équipement public autour du batiment.

Apres en avoir discuté, le Conseil Municipal avec deux abstentions et une voix contre, autorise le Maire a
signer le protocole d’accord pour la construction d’une résidence de tourisme par la société Eiffage.

10. Choix du projet de centrale hydroélectrique sur le territoire

Aprés la réalisation d’un cahier des charges par les sociétés VOLTALIA et GEG pour la construction d’une
centrale hydroélectrique sur le Nant bénin et le Ponthurin, le Conseil municipal doit choisir un des deux
projets proposés.

Laurent TRESALLET présente un tableau comparatif de ces deux projets.

Gérard COLLIN releve que le grand différentiel du montant de la redevance proposé par VOLTALIA entre le
premier projet et ce nouveau projet n’est pas un gage de sérieux de la part de VOLTALIA.

Laurent TRESALLET observe que I'absence de retenue collinaire dans le projet de GEG est un point fort car ce
type d’ouvrage perturbe le cours d’eau. Or, la pétition en cours a I’'encontre de ce projet conteste en premier
lieu I'impact paysager.

Laurent TRESALLET propose de réaliser une réunion publique en présence de GEG le 10 novembre prochain a
19h00 pour informer les habitants de la décision du Conseil Municipal et du calendrier envisagé pour ce
projet.

Pour conclure, Laurent TRESALLET reléve une remarque de certains habitants qui ont peur que la redevance
issue de la centrale soit partagée avec les habitants de Landry et, plus largement, avec un territoire
intercommunal.

Pour répondre a cette crainte, il propose de créer une association qui serait composé de I'ensemble des
associations locales (parents d’éléves, Ski Club, Club des ainés, etc.) et qui aurait pour role de répartir le
montant de la redevance de la centrale hydroélectrique entre I’'ensemble des associations.

Une réflexion est ainsi engagée pour trouver le meilleur montage juridique afin que le fruit de la redevance
bénéficie a la population locale.

Apres en avoir discuté, le Conseil Municipal a l'unanimité, décide de retenir la société GEG pour le
développement de ces projets et autorise le Maire a signer la promesse de bail emphytéotique proposé.

11/ FINANCES

11. Tarifs du Club Enfant Le Chat botté — Saison 2015/2016

Les tarifs proposés ont été augmentés avec une hausse de 2% du tarif horaire.
Sur une interrogation d’Emmanuel COLLIRE, Marina MENGOLLI explique que les tarifs pratiqués par la
garderie Tom Pouce restent supérieurs aux tarifs du Chat Botté.

Pour les enfants locaux de 4 a 11 ANS (+ 2% sur saison précédente)
CENTRE DE LOISIRS : MERCREDI, SAMEDI, DIMANCHE, VACANCES ET JOURS FERIES
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ANNEXE 19

Comparaison propositions

GEG - Voltalia

Item

GEG

Vokalia

Bail

Type

emphytéotique

emphyteotique

Durée

50 ans

50 ans

Valeur de retour

Valeur Nette Comptable

Valeur Nette Comptable

Servitude de passage

Servitude de passage uniquement sur
les parcelles communales traverseées
par la conduite.

Proposition ONF

Prise en compte au travers de la
servitude

Prise en compte des frais de garderte dansla
limite de 10% de la redevance plancher




[tem GEG Voltalia

Redevance Nant Bénin

Redevance Plancher | 50 000€ de 1 a 20 ans 31600€ (des le début de la construction)
40 000€ de 21 a fin du bail
Redevance proportionnelle | 12% de 1 & 20 ans 8% de 1a 20 ans
14% de 20 a fin du bail 30% de 21 a fin du bail
Cumulsur 1a20ans | 2 600 000€ 1426 000€

Cumul sur 21 a50ans i 4450 000€

Redevance Pounthurin

Redevance Plancher | 50 000€ de 1 4 20 ans 41800€ (des le début de la construction)
40 000€ de 21 a fin du bail
Redevance proportionnelle | 12% de 1 a 20 ans 12% de 1a 20 ans
14% de 20 a fin du bail 30% de 21 a fin du bail
Cumul sur 1a 20 ans | Cumulé sur la redevance Nant Bénin 2 617 000€ (Cumul : 4 043 000€)

Cumul sur 21 a 50 ans

Retombées fiscales (annuelle)

[FER
CET/CFE
Taxes foncieres | 9 500€ 9 500€
Total | 29 800€ 18 900€

Observations

La sécurisation du tarif HO7 est plus assuré avec GEG. Le dossier de demande est déposé depuis début Octobre. Réponse attendue sous 2
semaines.

Voltalia déposera son dossier en décembre.



Item

GEG

Voltalia

Ponthurin

Installation prise d’eau

150 m en aval du pont de Moulin

Parcelle privee 109 (besoin d’un accord)

Usine

Parcelle 1225 (propriétaire a déterminer)
Dautres implantations possibles

Diametre canalisation | 900 mm 1100 mm
Dénivelée | 95 M 213 m
Longueur canalisation | 900 m 1895 m (90% dans 'emprunte de la piste)
Superficie centrale { 100 m?2
Puissance nominale | 2,7 MW 3,640 MW
kEnergie produite annuelle | 5,5 GWh 12,215 GWh
Chiffre d'affaire (HO7) 928 k€
[nvestissement | 3 100 k€ 6 260 k€
Nant Bénin

Installation prise d’eau

50m en amont du pont des Bauches

En amont du pont des Baiches

Usine Parcelle N°8 communale (régime forestier)
Dénivelé | 520 m 507 m
Diameétre canalisation | 600 mm 700 mm
Longueur canalisation | 2200 m 2033 m (dont 70% sous la piste carossable)
Superficie centrale 100 m?2

Puissance nominale

Energie produite annuelle

Chiffre d'affaire (HO7)

754 k€.

Investissement




Item

GEG

Voltalia

Equivalent CO2 évités

1340 t

1992t

Solutions techniques {(accés
au chantier)

Creation ou reprise des ponts
existants.

Pas de passage d'engins dans les
villages.

Aménagement d'un pont permanent au niveau

des Mouilles (pour les 2 projets).
Pas de passages dans les villages.

Planning Projet
Dossier HO7 | 10/15 12/15
Etude impact | 11/152a 07 /16 Début 04/16
Mise en exploitation | Décembre 2018 Fevrier 2019

Expérience

Capacite installée

23 MW (hydroélectrique)

271 MW dont 68,4 en France

Capacité en étude

30 MW (hydroélectrique)

192 MW en cours de construction

1600 MW e développement




Sécurisation du tarif HO7 plus importante pour GEG

Analyse technique plus approfondie (retenue collinéaire) pour GEG
Redevance plus importante pur Voltalia

* 30% dans la 2¢me tranche {21 4 50 ans)
* Exploitation plus importante du Ponthurin (risque de cohabitation avec la centrale de Landry).

Quelques incohérences en particulier sur la production du Nant Bénin et 'estimation des retombées fiscales.

Experience dans I'installation de centrale hydroélectrique dans les alpes beaucoup plus importante pour GEG.

Plus grande maitrise dans les dép6ts des dossiers d’autorisation pour GEG (nombreux dossiers déja am@omm&
Equipe de maintenance présente en permanence en tarentaise.

L'ensemble de ces remarques fait pencher la balance pour GEG malgré la plus faible redevance (tributaire de ’obtention du tarif HO7)
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SCP
Georges QUEY
Aurélie PELLETIER

Huissiers de Justice associés

87 Place de la Gare
73700 Bourg-Saint-Maurice

™ :04.79.07.07.88

& . 04.79.07.01.42

X : scp.quey.pelletier@sfr.fr

CAISSE DE CREDIT MUTUEL DE BOURG
SAINT MAURICE
IBAN N*: FR 76 10278 08893 00020111345 10

Référence Etude : 7806

ACTE
D’HUISSIER
DE
JUSTICE

COUT DE L'ACTE
Décret n°2016-230 du 26 février 2016
Arrété du 26 février 2016 fixant les tarifs
réglementés des huissiers de justice

Honoraires

(Art L444-1)

Constat

Frais de déplacement
(Art A444-48) 767

320,00

Totat HT 327,67
TVA (20,00 %) 65,53
Taxe forfaitaire

(Art 302 bis du CGl) 14,89

Total TTC 408,09

Acte soumis a la taxe

COPIE
PROCES-VERBAL DE CONSTAT

LE JEUDI ONZE JANVIER DEUX MILLE DIX HUIT
ANNEXE 23

A LA DEMANDE DE :

L’ASSOCIATION DU NANT SAUVAGE - Route des Cotes - Le Villaret — 73210 PEISEY NANCROIX,
prise en la personne de sa présidente en exercice Madame Isabelle DESSE,

Laquelle m'a exposé par la voix de Monsieur Gérard MERLE :

« Nous avons fait circuler et signer sur une pétition dénommée « SAUVONS LE TORRENT DES
ESSERTS » afin de recueillir un nombre important de vote contre le projet de construction d'une
microcentrale hydroélectrique par I'entreprise GEG. Nous avons également mis en ligne cette pétition
sur le site Internet « Mes Opinions.com » avec lintitulé « Abandon du projet de construction d'une
microcentrale hydroélectrique a Peisey Nancroix ».

Pour la sauvegarde de nos droits et intéréts futurs, nous vous demandons de bien vouloir constater
ce jour le nombre de signatures apposées sur les feuillets de pétition mis en circulation ainsi que le
nombre de signataires de la pétition sur le site Interet « Mes Opinions.com » ».

Que je suis requise dans ce but,

Déférant a cette réquisition,

Je soussignée, Aurélie PELLETIER, Huissier de Justice Associé, Membre de la SCP Georges
QUEY & Aurélie PELLETIER, Huissiers de Justice Associés, prés le Tribunal d'Instance
d'ALBERTVILLE, demeurant 87 Place de la Gare a 73700 BOURG-SAINT-MAURICE

Certifie avoir recu ce jour en mon étude Monsieur Gérard MERLE, correspondant « Riviéres
sauvages » au sein de l'association Nant Sauvage.

Celui-ci m'a remis 144 feuillets de pétitions sur papier ainsi qu'une clé USB contenant la liste des
signataires de la pétition sur le site Internet « Mes Opinions.com ».

Je procéde au comptage des signatures inscrites sur les différentes pétitions et effectue les
constatations suivantes :



CONSTATATIONS RELATIVES AU NOMBRE DE SIGNATAIRES DES PETITIONS SUR PAPIER

Je constate que 1220 personnes ont apposé leur nom, adresse et signature sur les pétitions en
format papier dénommées « Sauvons le torrent des Esserts ».

Je releve que 9 personnes ont simplement mentionné leur nom et adresse sur les pétitions sans
apposer leur signature.

Je constate que 8 personnes ont signé la pétition sans mentionner leur adresse.

CONSTATATIONS RELATIVES AU NOMBRE DE SIGNATAIRES SUR LE SITE INTERNET « MES
OPINIONS.COM »

Je constate que la pétition dénommée « Sauvons le Torrent des Esserts »a été mise en place par les
habitants de Peisey-Nancroix en date du 15/09/2015.

Je constate que la pétition mise en ligne sur le site Internet « Mes Opinions.com ».comporte a ce jour
9018 signatures dont 7318 validées.

Jannexe a chaque exemplaire du présent proces-verbal de constat une copie de la pétition
dénommeée « Sauvons le torrent des Esserts » sous format papier.

J'annexe a la minute du présent procés-verbal de constat une clé USB contenant une copie sous
format informatique des 144 feuillets de pétition papier ainsi qu'une copie du fichier comprenant la
liste des signataires sur le site Internet « Mes Opinions.com ».

Telles sont mes constatations.

Et de ce qui précede, j'ai dressé le présent procés-verbal pour servir et valoir ce que de droit.

Aurélie PELLETIER




PETITION

« SAUVONS LE TORRENT DES ESSERTS »
(LE NANT BENIN)
6 septembre 2015

Actuellement, un projet est a I’étude pour la construction d’une microcentrale
hydroélectrique par I’entreprise GEG.
Cela impliquera la mise en place d’une conduite destinée a capter 90 % du torrent des
Esserts, depuis les Bauches jusqu’a la jonction Nant Bénin / Ponthurin & Moulin, puis
sur le Ponthurin lui-méme en dessous de Moulin.

Ce projet n’est apparemment pas sous maitrise d’ouvrage de la commune de Peisey-
Nancroix mais sous celle d’une entreprise privée !

La réalisation de cette conduite entrainera des dommages inévitables sur
I’écosystéeme :
- Perte du cours d’eau.
- Destruction des arbres, privés de leurs réserves en eau et du taux d’humidité
auquel ils sont adaptés.
- Modification de la faune, de la flore et du milieu aquatique.
- Ambiance paysagére fortement perturbée.

Pour nous, habitants de Peisey-Nancroix, village de montagne, n’avons-nous pas
plus intérét a faire partager les vrais richesses de notre patrimoine dont fait partie le
torrent des Esserts, plutét que d’accepter une rente financiere ne justifiant pas cette
destruction ?

Protéger ce qui reste de nos cours d’eau est, au méme titre que les alpages, les foréts,
les glaciers, les sentiers, les villages ou les chapelles, une image de notre vallée et I’'un
des précieux vecteurs de I’attractivité touristique estivale.

IIs constituent également notre patrimoine et notre identité montagnarde.

Doit-on permettre a notre commune de fermer les yeux sur I’essentiel en apprenant a
nos enfants a connaitre et protéger leur environnement grace a 1’argent issu de la
destruction de celui-ci ?

En étant contre ce projet, aidez-nous a préserver ’un des derniers espaces
sauvages de notre vallée en signant cette pétition qui sera adressée au maire de

Peisey-Nancroix et a son conseil municipal.

Plus de renseignements en allant sur www.facebook.com/centralepeisey
Contact : torrentdesesserts@gmail.com

P1 SIGNEZ AU DOS

Pétition « Sauvons le torrent des Esserts » P2

INOMET PRENOM | ADRESSE | SIGNATURE




+ E-MAIL




ANNEXE 24

Lefaprie @ EL:..\-:H'HF w f rafen.nais

RiPUBLIQUF FRAH(;Mf.ﬁ
PREFECTURE DE LA SAVOILE

Direction départementale des Territoires

de la Savoie
Service environnement, eau, forét

ARRETE PREFECTORAL n°2018 — 105
portant rejet de la demande d’autorisation portée par 1a SARL CH Bonnegarde, pour 1a

création d’une microcentrale hydroélectrique sur le torrent de Bonnegarde,
commune de LA PLAGNE TARENTAISE

LE PREFET DE LA SAVOIE,
Chevalier de la Légion d’Honneur,
Chevalier de ¥Ordre National du Merite

Vu le code de 'énergie, et notamment son livre V. titres ¥ et HI ;
Vu le code de 'environnement, ivre || titre ler, chapitres 1 a’:

Vu le code général des impots

Vu l'arrété préfectoral du 1 juiliet 20173 relatif & la repartition de la police de l'eau dans le département de |3
Savoie |

vy ia demande en date du 14 octobre 2015 complétée le 21 décembre 29016 et le 16 mars 2017, présentee par

la saciété CH Bonnegarde en vue délre autorisee a disposer de I'énergie des ruisseaux des Frasses et de FArc.
affluents du torrent de Bonnegarde, pour la créstion d'une microcentrale hydroélectrique sur la commune de 13
Plagne Tarentaise, destinee a produire de I'énergie électrique dans le but de la revendre A un operateur |

Vu les pieces de l'instruction |
Vi [es avis des services caonsuliés ;

Vu |'avis du préfet de region en qualité d'autoriie environnementale, en date du 23 mal 2017 ;

Vu l'avis défavorable du commissaire enquételr en date du 7 septembre 2017 :

vu le rapport de la Direction départementale des territoires — service chargé de ia police de ['eau et des milieux
aquatiques — en date du 11 janvier 2018 |

Vu Favis du conseil départemental de lenvironnement et des risques sanitaires et technologiques en date du 26
janvier 2018 :

|e péfitionnaire entendu |

73 DDT Direction dépurtementitle des orrioies de Sy o - 73-2018-02-06-002 - Arrend préfectoral portant rajet de fa demande d astorsation portée par 1o 1 98

GARE CH Bonnegarde. pour la ercéation d e microcenirale hydrodicetrigue sur ke toerent do Bonmegarde.
e de 1A PEACKNE T ARTNTAIRE



Considérant gu'une valorisation énergétique du potentiel serart possible dans des conditions economigues
acceptables sous le régime de Ia concession, et présenterait une meifleure efficacité énergetique ;

ARRETE

Article 1 : Rejet de la demande

| a demande susvisée est rejeiee.

Article 2 : Voies et delais de recours

Par application de F'article R.181-50 et suivants du code de Yenvironnement, le présent arrété est susceptible de
recours devant le tribunal administratif de Grenoble .

. par le pétitionnaire dans un delai de deux mois a compter de sa notification .

- par les tiers, personnes physigues ou morales. les communes iniéressées ou leurs groupements, en
raison des inconvénients ou des dangers que le projet présente pour les intéeréts mentionnes & l'article
L 181-3 du code de I'environnement, dans un déiai de guatre mois & compter de |a derniére formalite de
publicité accomplie. Si Faffichage conslitue cette derniere formalité, le délat court a compter du premier

jour d’affichage de la decision.

Article 3 : Pubdiicite

| e présent arrété préfectoral est publie au recueil des actes administratifs de la préfecture de la Savote et une
copie est déposée en mairie la Plagne Tarentaise poury stre consultée, pendant une durée minimum d'un mois.
| e proces-verbal de accomplissement de cette formalité sera dressé par les soins du Maire.

Un avis sera inséré, par les soins du Préfet et aux frais du pétitionnaire. dans deux journaux locaux ou regionaux
diffusés dans le département de ia Savoie.

Article 4 : Exécution et notification

« e Secrétaire général de |a préfecture de la Savole.
s Le Maire de la commune de La Plagne Tarentaise,

« Le Directeur départemental des territoires.

sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de rexécution du présent arrété, qui sera publieé sur le site internet
de la préfecture et dont une copie sera notifiee au permissionnaire.

Chambéry. le 6 février 2018

LE PREFET,

signe . Louis LAUGIER
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v Rkuo €Encrgy ANNEXE 25

des Alpas

AKUO ENERGY DES ALPES
140 avenue des Champs Elysées
75008 Paris

SERCHY
3 chemin des Bouviéres

73100 Brison St innocent
DREAL Auvergne Rhone-Alpes

Service Eau Hydroélectricité et Nature
S, place Jules Ferry
69453 LYON CEDEX &

A Paris, le 18 avril 2019

A I'attention de Madame Francoise NOARS

Objet : Letire d’infention pour l'instauration d’une concession d’énergie hydraulique
Envoye par courrier postal en recommandé A/R

Madame Ia Directrice,

Par la présente, les societés Akuo Energy des Alpes et Serchy sont heureuses de vous

adresser un dossier d'intention pour ['instauration d’une concession d'énergie hydraulique
sur le cours d'eau du Ponturin, situé sur les communes de PEISEY-NANCROIX et LANDRY,

dans le departement de [a Savoie (73).

Premier opérateur indépendant francais d'énergie renouvelable (solaire, éclien,
hydroélectricité et biomasse}, Akuo Energy exploite et construit 64 centrales
correspondant O 1 200 MW de puissance installée. En 2018, ces cenfrales ont permis
d’'alimenter en électricité environ 415 000 foyers dans le monde et ont ainsi permis o' éviter
"emission de 500 000 tonnes de CO2. Depuis plus de 10 ans, Akuo Energy a su déemontrer
avec serieux et professionnalisme, sa capacité technique et financiere de

developpement.

En France, Akuo Energy exploite actuellement un parc de 3% centrales avec une capacité
installee de 318 MW. En particulier, en région Auvergne-Rhdne-Alpes, grice & une
developpement croissant dans I'hydroélectricité dans la région, Akuo Energy exploite
désormais un aménagement - la centrale de Chavort sur I'lsére & Montmélian et La
Chavanne -, en construit un deuxiéme — la centrale AquaBella & Aiguebelle et Randens.
et travaile sur le développement d’une dizaine de projets dans les Alpes.

AKUO ENERGY DES ALPES - Société par actiors simolifiée, au cagiial de 1.000 swros - 140, averue des Champs Elysees
72008 Paris. 819 169 137 RCS Paris

SERCHY - Societe aresponsabiliié dmitée, cu capital ae 7 423 € - 3 chemin des Bouviaras 73160 Brison $¢ Innocent-

414 243 954 RS Chaombery



v Rkvo €nergy

des Alpes

Parmi ces derniers, le site du Ponturin, situé surles communes de Peisey-Nancroix et Landry,
en Savaoie, offre un potentiel particulierement intéressant d'une production annuelle de
23 GWh, equivalent & la consommation électrique de plus de 9 800 habitants, soit ic
population de la communauté de communes des Versanis d’ Aime qui accueille le projet.

L'optimisation technique, environnementale et @économique du projet conduit & proposer
un projet placé sous le régime de la concession de par sa puissance administrative brute
de 8350 kW. Aussi nous vous prions de trouver ci-joint, un dossier d'intention pour
'instauration de cette concession hydraulique, conformément & I'arrété ministériel du 13

fevrier 2017.

Ce dossier d’intention s'attache & démontrer Ia pertinence du projet & tous égards, dans
le but de valoriser au mieux le potentiel du site. Nous profitons de ce courrier pour, dés &
présent, mettre en évidence les qualités majeures du projet :

* Une conception technique optimisée : un tel niveau de productible repose sur une
valorisation maximale de o hauteur de chute disponible et de la ressource
disponible. De pius, la conception du projet tient également compte des
conirdintes locales : les terrains instables repérés en rive gauche sont exclus du

tracé de la conduite forcée -

* Une intégration environnementale maitrisée : le projet proposé s'intégre dans son
environnement, avec des impacts environnementaux limités et maitrisés. A titre
d'exemple, le fracé de la conduite forcée envisagé a ce stade priviégie le
passage sous des pistes existantes. En outre, le Nant Bénin n'est pas impacté par
ce projet de concession, et permet de soutenir par son débit, les deux tiers du
trongcon court-circuité du Ponturin ;

* Un équilibre é&conomique gagnant-gagnant : la taille du projet permet de dégager
des economies d'échelle profitables par rapport & tout projet de taille plus
modeste. Cela permetira & |a fois des retombées économiques & I'échelle locale
par le versement de redevances, mais aussi avec un tarif de vente d’électricité
d'environ 70 €/MWh, un recours nécessaire mais limité & un confrat de complément
de remunerafion au titre de 'article L.311-12 du Code de I'Energie.

AKUOQ ENERGY DES ALPES Socielé par actiors simplifieée. au capital de ! 000 euros - 140, avenue des Lnamps Flysées

75008 Paris, 819 149 137 RCS Paris
SERCHY - Socieie & resgonsabilité limitée, au capital de 7 423 € - 3 chemin des 3ouvieres 73100 3rson St innocent-

414 243 954 RCS Chambery

\




- fAkuo €nergy

des RAipes

En vous remerciant par avance pour la considération que vous porterez & ce dossier,
nous vous prions d'agréer, Madame la Directrice, Pexpression de nos plus sincéeres

salutations.

aﬂ"'ﬂﬂ
Pour SERCHY Pour Akug rgy des Alpes
Désiré HELLSTERN ___PodfiCe LUCAS
Gerant Dlrecfeur Général d’' Akuo Energy

Attaché - Dossier d’intention pour l'instauration d'une concession hydraulique
Nota : Une copie de cet envoi est adressée a Monsieur le Prefet de Savoie.
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Liberté « Egalité = Frarernité

- REPUBLIQUE FRANCAISE

I

PREFET DE LA SAVOIE

Direction régionale de I'environnement,
de Paménagement et du logement
Auvergne-Rhdne-Alpes

Lyon le 9 mai 2019

Service eau, hydroélectriciié et nature

Aflaire sutvie par . Cynl BOURG
Pole police de ["eau et hydro€lectricité

Tél.: 0426 28 66 33
Courriel : cyril bourg@developpement-durable. gouv. fr
Réf . EHN-19-PEH-547

Monsieur le gérant,

J7accuse réception de votre dossier d’intention relatif a 1'instauration d’une concession
d’énergie hydraulique sur les communes de Peisey-Nancroix et Landry sur le torrent du Ponturin, en
application de I'article R. 521-3 du code de I’énergie et regu te 24 avril 2019.

Les coordonnées du service en charge de I’instruction de cette demande sont les suivantes :
DREAL Auvergne-Rhone-Alpes

Service EHN — p6ie PEH

69 453 Lyon Cedex 06

Je vous saurais gré de m’adresser une version informatique de votre dossier par courriel a
mon adresse €lectronique avec une copie a peh.ehn.dreal-ara@developpement-durable.gouv.1t.

Conformément aux modalités prévues a I’article L. 114-5 du code des relations entre le
public et I’administration, je vous informe qu’ili m’est possible de faire compléter la demande si
nécessatre avant la poursuite de I’ instruction.

A défaut d’une décision expresse, & compter du 24 octobre 2019 votre demande sera réputée
rejetée. En cas de demande de compléments, conformément a ’article L. 114-5 du code des
relations entre le public et ’administration, le délai au terme duquel, a défaut de décision expresse,
votre demande sera réputée rejetée sera suspendu pendant le délai imparti pour produire les piéces et
informations requises. Toutefois, la production de ces piéces et informations avant {’expiration du
délai fixé mettra fin a cette suspension.

Societe AKUO ENERY DES ALPES

140 avenue des Champs Elysées
75 008 PARIS

Societe SERCHY
3 chemin des Bouviéres

73 100 BRISON SAINT-INNOCENT

Adresse postale : 69453 LYON Cedex 06 179
Standard : 04 26 28 60 00 - www.auvergne-rhone-alpes.developpement-durable. gouv. fr



Vous aurez la possibilité de contester cette décision implicite de rejet :

par un recours gracieux aupres du prétet de la Savoie ou d’un recours hi€rarchique aupres du
ministre en charge de ’énergie dans un délat de deux mois a compter de la date a laquelle
sera née la décision implicite de rejet. En cas de silence gardé par I’administration pendant
un délai de deux mois, le recours sera considéré comme refusé ; |
par un recours contentieux devant le tribunal administratif territorialement compétent dans
un délai de deux mois a compter de la date a laquelle sera née la décision implicite de rejet,
de la réception d’un refus de I’administration suite au dépdt d’un recours gracieux ou
hiérarchique ou de I’écoulement d’un délai de deux mois laissé sans réponse suite au dépodt
d’un recours gracieux ou hiérarchique.

Je vous prie d’agréer, Monsieur le gérant, ’expression de ma considération distinguée.

Pour le préfet et par délégation,
le charge de mission

Cyril BOURG

Adresse postale : 69453 LYON Cedex (06

Standard : 04 26 28 60 00 - www auvergne-rhone-alpes.developpement-durable.gouv. fr 272



ANNEXE 26

REUNION PUBLIQUE - 10/11/2015
COMMUNE DE PEISEY-NANCROIX

VIVONS
I'ENERGIE
AUTREMENT




INTRODUCTION

La Commune de Peisey Nancroix a décidé de s’engager dans une démarche
globale en faveur du développement durable et des économies
d’énergies.

En 2020, la France doit atteindre une part de 23 % d'énergies
renouvelables dans sa consommation globale.

Dans la méme logique, une étude sur I'extinction de tout le parc des lumieres
publiques entre minuit et 6h00 du matin est en cours.

Le projet proposé par GEG s’inscrit dans cette démarche en méme temps qu'’il
répond a la problématique de la baisse des dotations de I’Etat.

Ce projet est peut-étre un des derniers projets maitrisés de la Commune de
Peisey Nancroix.

Deux points importants avant que GEG commence la présentation de son
projet :
* Une étude de faisabilité est réalisée AVANT la construction d’'une
centrale hydroélectrique
» Une enquéte publiqgue est OBLIGATOIRE pour présenter et valider le
projet proposé par GEG

La présentation par GEG sera suivie d’un débat avec des questions /
réponses



CONTEXTE

Les communes de montagne possédent un fort potentiel énergétique
avec leurs torrents en cascade

La commune de PEISEY-NANCROIX souhaite participer au développement
durable a I’échelle de son territoire.

2 projets ont été identifiés sur les torrents du Ponturin et du Nant Benin

3 candidats ont pris contact avec la commune pour développer ces projets de
petites centrales hydroélectriques. GEG ENeR a été désigné comme
partenaire idéal : [I'’expérience, la compétence technique et la
composition par des fonds publics de ce groupe ont été privilégiées

Les Bénéfices de ces 2 projets sont multiples :

1) Valorisation d’un potentiel énergétique local;

2) Production d’énergie de proximité pour une consommation locale;
3) Contribution aux objectifs de production d’ENR nationaux;

4)  Lutte contre les émissions de CO2;

5) Travaux pour les entreprises locales;

6) Recettes pour la commune;

7) Image positive pour la station de ski et la commune.



PARTENAIRES DU PROJET

*  Producteur d’énergie hydroélectrique territorial

* Sociétés a majorité de Fonds publics. Culture et gouvernances en liens
concrets avec les collectivités territoriales

* Expérience de prés de 20 ans en Hydroélectricité. Maitrise de toutes les
étapes de la création d’'une centrale hydroélectrique (développement,
financement, réalisation et exploitation)

« Equipe déja en place en Tarentaise, dédiée a l'exploitation et a la
maintenance d’ouvrages de production (Montgirod, Pralognan la Vanoise,
Bozel trés prochainement, ...). Astreinte 24h/24, 7jI7

. Dossier similaire en cours sur la commune de BOZEL




L'HYDRO COMMENT CA MARCHE ?
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SCHEMA D'IMPLANTATION
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CHIFFRES CLES DES PROJETS

Module du cours d’eau

Chute brute

Longueur conduite

Puissance installée

Ces 2 projets permettraient :

«de produire 100% des besoins en énergie des remontées mécaniques de la
station de ski de Peisey-Vallandry (besoin 2013/2014 : 675 MWh)

«de produire de I’électricité pour environ 4100 logements (hors chauffage)
«d’éviter I’émission de 1445 Tonnes de CO2 par an



OUVRAGES ENVISAGES - PRISE D'EAU

Nant Benin

Ponturin




OUVRAGES ENVISAGES - CONDUITE




REMISE EN ETAT APRES TRAVAUX




TRACE CONDUITE APRES TRAVAUX




OUVRAGES ENVISAGES




OFFRE GEG-REGIE

Une centrale hydroélectriqgue sans investissement de la commune

Une prise en charge de toutes les démarches et études administratives

par le groupement GEG-REGIE
Financement et réalisation de I'installation par le groupement GEG-REGIE

Exploitation et maintenance de la centrale par nos équipes d’exploitation

basées en Tarentaise

Versement d’'un loyer annuel a la commune (130 000 €/an) en contrepartie
de I'occupation des terrains communaux

Redevances et taxes versées aux collectivités locales (CET, CVAE et taxe
fonciere, ...) estimées a 30 000 €/an pour la commune

Une contribution au développement durable : valorisation d’'un potentiel
energétique local et participation a la lutte contre les émissions de CO2



ENGAGEMENTS DE GEG ENER

PHASE DEVELOPPEMENT

« Concertation au préalable avec les services de I'’état (DREAL, DDT,
ONEMA, ARS, Fédération de péche, ONF, RTM, ...) => Adapter le projet en
fonction de leurs recommandations et/ou prescriptions

 Réalisation d’une étude d’impact environnementale pour identifier les
enjeux des sites et proposer des mesures compensatoires ou réductrices
adaptées

. Batiment de production intégré dans le paysage et mesures acoustiques
adaptées

*  Conception des prises d’eau (débit minimum biologique, passe a poissons, ..)
en cohérence avec les enjeux environnementaux du secteur

« Enquéte publique lors de linstruction du dossier afin de recueillir les
observations du public

=> Pour les habitants de PEISEY-NANCROIX

*  Organisation d’'une visite d’une centrale hydroélectrique pour les habitants
de Peisey-Nancroix intéresseés

. Proposition de participation citoyenne pour le financement du projet




ENGAGEMENTS DU GROUPEMENT

PHASE TRAVAUX

. Coupe du bois situé sur le tracé de la conduite forcée et stockage au niveau du
batiment de production pour que les habitants de Peisey-Nancroix puissent le
récupérer

. Acces des travaux via le chemin nouvellement crée le long du Ponturin. Pas de
passage d’engins de chantier dans le village « Le Moulin »

. Création ou reprise des ponts existants le long du torrent du Ponturin
. Conduite enterrée sur 'ensemble de son linéaire

. Participation autant que possible des entreprises locales lors des travaux

. Remise en état et entretien des chemins et parcelles communales apres
travaux

PHASE EXPLOITATION

. Proposition d’actions pédagogiques a destination des publics scolaires sur le
theme des énergies renouvelables (visites de sites)

. Mise en place de panneaux pédagogiques le long des sentiers de randonnée et a
proximité des ouvrages des centrales

. Emploi d’un technicien pour surveiller le bon fonctionnement des ouvrages

. Entretien régulier des ouvrages. Visite de controle et de sécurité.




DOSSIER D'AUTORISATION




ETAPES CLES DU PROJET

Date Etapes

02 Nov. 2015 Délibération du conseil municipal autorisant GEG et la Régie a lancer les
études nécessaires pour la réalisation d’'un dossier de demande d’autorisation

10 Nov. 2015 Réunion publique d’information sur les projets

En cours Elaboration du dossier de demande d’autorisation
- Levés topographiques
- Etudes d’avant projet, conception des ouvrages de prise d’eau et du
bdatiment de production
- Etude géotechnique
- Etude d’impact environnementale

- Permis de construire

Eté 2016 Dépot du dossier de demande d’autorisation auprés de la DDT 73.
Consultation des services des |’Etat

:(r)l;;emps Enquéte publique (durée 1 mois). Consultation possible du dossier en mairie

Eté 2017 Obtention des autorisations administratives (autorisation d’exploiter et
permis de construire)

Début 2018 Lancement des travaux

Fin 2018 — Mise en service de la centrale hydroélectrique

Début 2019




CONTACTS

Emmanuel HUARD

Responsable département Ingénierie
04 76 84 39 29

e.huard@qeq.fr

Guillaume MIRABEL

Chef de projets en hydroélectricité
04 76 84 36 76

g.mirabel@qgeq.fr

Stéphane EYNARD

Directeur de le Régie d’Aigueblanche
04 79 22 00 50
s.eynard@regiebozel.fr
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ANNEXE 29

PROJET HYDROELECTRIQUE - 1°¢" Déc. 2016

COMMUNES DE PEISEY-NANCROIX, BELLENTRE et LANDRY

PEISI;ZAYV;IBNARI:II&ROIX

C

L'ENERGIE

AUTREMENT | -

‘ VIVONS




POURQUOI DE TELS PROJETS DANS LA VALLEE
DU PONTURIN ?

1. En 2020, la France doit atteindre une part de 23 % d'énergies
renouvelables dans sa consommation globale afin de répondre
au probléme du réchauffement climatique.

2. Il existe cinq sources principales d’énergie renouvelables
possibles :

3. L’Etat a realisé une étude du potentiel énergétique encore
non exploité afin de fixer les objectifs pour I’horizon 2020. Les
projets du Ponturin et du Nant Benin en font parti.

4. Les Communes de Peisey-Nancroix, Landry et Bellentre ont
decidé de s’engager dans une démarche globale en faveur du
développement durable et des économies d’énergies.

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT




POURQUOI UN PARTENARIAT AVEC GEG ENER ET
LA REGIE D’AIGUEBLANCHE ?

1. Les communes n’ont pas les moyens techniques, humains et
financiers pour développer ce type de projets

2. Choix de retenir un producteur d’énergie verte qui se chargera
du développement, de la construction et de I'exploitation des
centrales hydroélectriques

C

3. Entreprises locales, a majorité de Fonds publics. Expérience
de 20 ans en hydroélectricité.

4. Partenaire fiable, présentant des expériences réussies et qui
s’inscrit avec une vision long terme sur le territoire.

5. Entreprise soucieuse de I’environnement. Certification 1SO
14001 de ses ouvrages
‘ VIVONS




ETUDES REALISEES SUR L'ANNEE 2016

« Etude d’impact environnementale : Mesure
qualité de l'eau, péches électriques, expertise
faune/flore, analyse paysagere, ...

« Etude hydrologique : Mesure de terrains
* Levés topographiques : Lidar et terrestre

* Négociations fonciéres : servitude de passage,

acquisition de terrain, division parcellaire

* Etude géotechnique : Avis d’'un bureau d’étude du
secteur

« Etude d’avant projet (AVP) : dimensionnement,
conception ouvrage, chiffrage investissement et
estimation productible

« Permis de construire : Conception du dossier de
PC




FOCUS SUR LE PARTENAIRE POUR L'ETUDE
D'IMPACT ENVIRONNEMENTALE

SCOP GAY ENVIRONNEMENT
Bureau d’Etudes créé en 1976

Spécialisé en environnement aquatique et études d’impacts
concernant les projets hydroélectriques, hydrauliques et linéaires
structurants, bilan de qualité...

Intervenants principaux sur ce projet :

o  Marc INSARDI, chef de projet et hydrobiologiste, prés de 30
ans d’expérience, auteur de plus de 70 études d’impacts.

o M. PELLET Gilles, botaniste expert, ex-conservateur du
Jardin Botanique Alpin du Lautaret pour le volet « Flore »

o M. DELCOURT Guillaume, naturaliste expert depuis plus de
10 ans pour le volet « Faune ».

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT



L'’HYDROELECTRICITE COMMENT CA
MARCHE ?




A - PARTIE TECHNIQUE

Projet du Nant BENIN




IMPLANTATION DES OUVRAGES

Vue générale

Batiment de production
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IMPLANTATION DES OUVRAGES
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IMPLANTATION DES OUVRAGES

Site prise d’eau




IMPLANTATION DES OUVRAGES

Batiment de production

Batiment de production




IMPLANTATION DES OUVRAGES

Batiment de production

Surface de plancher ~120 m2 (10m x 12m)
Apparence chalet de montagne
Hauteur ~10 m



HYDROLOGIE DU TORRENT

Mesures de débits

« Mise en place d’une station de mesure de hauteur
d’eau en décembre 2015

« Reéalisation d’'une campagne de mesure des débits
du Nant Bénin (12 mesures sur site)

»  Enregistrement des données horaires
«  Elaboration loi hauteur d’eau/débit

* VOL de la station de mesure en juillet 2016
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VIVONS
LENERGIE
AUTREMENT



HYDROLOGIE DU TORRENT
Etude théorique

Débits journaliers Nant Bénin sur 'année 2016

Comparaison des débits de 'année 2016 dans
les Alpes avec une année moyenne

Débits journaliers Nant Benin 2016 normalisés

Etude comparative de ces débits avec des stations
hydrométriques dans les Alpes




Débit en I/s
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HYDROLOGIE DU TORRENT

Débits mensuels moyens du torrent du Nant Benin

Aot

Sept.

Module du torrent 350 I/s
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VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT



CHIFFRES CLES DU PROJET

Puissance installée

Chute brute

Débit maximum prélevé
Diametre de la conduite
Linéaire de conduite

Débit réserve

Nombre jours d’arréts par an
Productible

Cout total travaux

1,9 MW 2,1 MW
520 m 505 m
530 I/s 585 I/s
600 mm 600 mm

2 200 ml 2825 ml

35 I/s (10% du module)

48 |
8,4 GWh/an 7,5 GWh/an
4.4 M€ 5 M€

Productible du Nant Benin

1 parc photovoltaique de 12,5 hectares soit pres de 18 terrains de football

Oou

1 parc éolien de 2 machines

VIVONS
‘ LENERGIE
AUTREMENT



B - PARTIE ENVIRONNEMENTALE

Projet du Nant BENIN




ETAT INITIAL ENVIRONNEMENTAL

Qualité de l'eau

(; Rejet éventuel




ETAT INITIAL ENVIRONNEMENTAL

Péches électriques

Eff: 1171 TRF/ha
Bio : 23,3 kg/ha

Eff : 66 TRF/ha
Bio : 21,4 kg/ha

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT



ETAT INITIAL ENVIRONNEMENTAL

Principales especes floristiques

Photo de Buxbaumia
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===  Tracé de conduite forcée
1 seule espéce protégée identifiée sur le secteur : Buxbaumia Véridis |
AUTREMENT

=> Le tracé de la conduite forcée a été modifié pour éviter les stations de Buxbaumia



ETAT INITIAL ENVIRONNEMENTAL

Principales especes faunistiques

O Espéces patrimoniales

=== Tracé de conduite forcée

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT




ENJEUX SUR L'HYDROLOGIE DU NANT BENIN

Visibilité du débit influencé

Visibilité du débit influencé




ENJEUX SUR L'HYDROLOGIE DU NANT BENIN

Au Pont des Bauches
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VIVONS
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ENJEUX SUR L'HYDROLOGIE DU NANT BENIN

Débits moyens APRES projet sur le trongon court-circuité

Débit =80 I/s
| Dstit=sols 80 1/s

679 l/s

74 1/s
642 l/s

Débit =130 I/s

67 1/s

580 I/s
Débit =1 500 I/s

Débit = 500 I/s
49 |/s

4101/s

Pdriode hivernale - Faible fréquentation touristique (Nov. a mars)

Période estivale - Forte frégquentation touristique (Mi-Juin & mi-Aout)



ENJEUX SUR L'HYDROLOGIE DU NANT BENIN

Vues de la cascade des Esserts

Période hivernale - Faible frequentation touristique (Nov & mars)
Débit réservé moyen =49 |/s

30 I/s a la prise d’eau 55 1/s a la prise d’eau 190 I/s a la prise d’eau



ENJEUX SUR L'HYDROLOGIE DU NANT BENIN

Vues de la cascade des Esserts

Période Estivale : Forte fréquentation touristique (Mi-Juin & Mi-Aout)
Débit réservé moyen = 410 I/s

300 I/s a la prise d’eau 470 |/s a la prise d’eau 1 300 I/s a la prise d’eau



ENJEUX SUR L'HYDROLOGIE DU NANT BENIN

Bruit généreé par la cascade

X > 60db

< X<
Mesures de bruit avec débit Nant Benin 1025 I/s 55db 60db

50db < X < 55db

45db < X < 50db

40db < X < 45db

cascade

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT



ENJEUX SUR L'HYDROLOGIE DU NANT BENIN

Bruit généreé par la cascade

X > 60db

< X<
Mesures de bruit avec débit Nant Benin 250 I/s 55db 60db

50db < X < 55db

45db < X < 50db

40db < X < 45db

cascade

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT



ENJEUX SUR LE PAYSAGE

Passage conduite forcee

Obligation d’enterrer 100% de la conduite forcée (condition des communes pour la
réalisation du projet + arrété préfectoral) => Faisabilité validée par un bureau d’étude géotechnique

62% sous chemin existant, 13% sous prairies et 25% en forét
Impact visuel pendant la période de travaux (12 mois)

Tracé conduite forcée optimisé dans la forét des Esserts.

Tracé conduite

Utilisation d’'une bande de

terrain avec végétation
moins dense \

Tracé conduite non
paralléle au sens la
pente

Lieu dit les Moulins

VIVONS
‘ LENERGIE
AUTREMENT



ENJEUX SUR LE PAYSAGE

Exemple centrale d’Aime sur le Nant Tessens

Avant travaux Nov. 2015

Mai 2016 Sept. 2016



ENJEUX SUR LE PAYSAGE

Exemple centrale de Montgirod-Centron en exploitation depuis 15 ans

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT



C - PARTIE TECHNIQUE

Projet du Ponturin




IMPLANTATION DES OUVRAGES

Vue générale
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IMPLANTATION DES OUVRAGES

Site prise d’eau

Prise d’eau




IMPLANTATION DES OUVRAGES

Site prise d’eau




HYDROLOGIE DU TORRENT
Débits mensuels moyens du torrent du Ponturin (sans prise d’eau
EDF en amont)

SN

w

Débit en m3/s

6
5
Module du torrent : 2,3 m3/s
2 I

Janv. Mars Juin Juil. Ao(it Sept.
VIVONS
‘ L'ENERGIE
. AUTREMENT



CHIFFRES CLES DU PROJET

Puissance installée

Chute brute

Débit maximum prélevé
Diametre de conduite
Linéaire de conduite

Débit réserve

Nombre jours d’arréts par an
Productible

Cout total travaux

1,2 MW 3,8 MW
95 m 196 m
1,9 m3/s 2,2 md/s
900 mm 1100 mm
900 ml 1 800 ml

- 2301/s
- 29 ]
5,5 GWh/an 14 GWh/an
3,1 M€ 6,5 M€

Productible du Ponturin

1 parc photovoltaique de 20 hectares soit prés de 28 terrains de football

Ou

1 parc éolien de 4 machines

VIVONS
‘ LENERGIE
AUTREMENT



D - PARTIE ENVIRONNEMENTALE

Projet du Ponturin




ETAT INITIAL ENVIRONNEMENTAL

Qualité de l'eau

N

N
N 5




ETAT INITIAL ENVIRONNEMENTAL

Péches électriques

Eff : 829 TRF/ha
Bio : 31,9 kg/ha

N. TRF

Biomasse

Effectif TRE
ecti 0

" apiscicole "
"mauvaise”
""médiocre""
moyenne Eff : 431 TRF/ha
"Bonne" Bio : 29 kg/ha

"Trés bonne"

gooomo

Qualité Effectif (ind/ha) Biomasse (kg/ha)
Mauvaise <500 <250

Médiocre 500 - 1000 25,0-51,0

Moyenne 1000 - 2000 51,0-102,0 TRF - TAC (-SDF)
Bonne 2000 - 4000 102,0 - 204,0

Trés bonne > 4000 >204,0

VIVONS
‘ LENERGIE
AUTREMENT



ETAT INITIAL ENVIRONNEMENTAL

Principales especes floristiques

[ ] Relevés floristiques
----- Tracé de conduite forcée

1
|

o NNANONAONE

Pessiére a frénes et érables
Aulnaie verte
Prairie de fauche de montagne

Berges humides
Marais et zone humide
Prairie grasse a dactyle

Zone artificialisée
Boisement a bouleaux et trembles

Prairie artificialisée
Végétation rudéralisée

Ancolie des Alpes
Buxbaumia Véridis

[ ] VIVONS
‘ LENERGIE
AUTREMENT




ETAT INITIAL ENVIRONNEMENTAL

Principales especes faunistiques
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@ Gobemouche noir
@ Cordulégaster bidenté
O Espéces patrimoniales

Tracé de conduite forcée

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT



ENJEUX SUR L'HYDROLOGIE DU PONTURIN

Au Pont des Moulins

6000
5000
mmm Débit avantprojet
4000
[ Débit apres projet
) Débit turbiné
=
c
9 3000 Débit maxi prélevé 2,2 m3/s
=
@
o
Arrét de la centrale
2000

Débit réservé 230 /s

1000

0
1-janv. 1-févr. 1-mars 1-avr. 1-mai 1-juin 1-juil. 1-aoht 1-sept.

1-oct. 1-nov. 1-déc.



ENJEUX SUR LHYDROLOGIE DU PONTURIN

Débits moyens APRES projet sur le troncon court-circuité

2296 /s
509 |/s

2208 I/s
491 /s

Période hivernale - Faible fréequentation touristique (Nov. a mars)

VIVONS
L'ENERGIE
AUTREMENT

Période estivale - Forte fréquentation touristique (Mi-Juin & mi-Aout)



MERCI| POUR VOTRE ATTENTION




ANNEXE 30

COMPTE- Objet: Réunion de concertation — Projets hydroélectriques du Nant Benin et Ponturin Date : 01/12/2016

RENDU DE Lieu : PEISEY-NANCROIX
REUNION

Présents: e  MAIRIE PEISEY-NANCROIX : L. Tresallet + P. Jouanne + A. Crozet
e  GAY ENVRIONNEMENT : M. Insardi

e FDPPMA73: B. Loheac

e  ASSOCIATION VALLEE DU PONTURIN : JF. Quest

e  ONF:JBRichard

e ONEMA : P. Camerlywck

e PNV :T.Arsac +E. Antoine

e Vivre en Tarentaise : A. Machet

e DDT73 : M. Bencivenga

e  Association Nant Sauvage : I. Desse + G. Merle
e  REGIE AIGUEBLANCHE : A. Pointet + S. Eynard
e GEGENER :J. Decaux + G. Mirabel

Excusés: Diffusion : Participants Rédaction : GEG ENeR

PRINCIPAUX POINTS ABORDES & DECISIONS

Laurent TRESALLET, Maire de Peisey- Nancroix, rappelle le principe de cette réunion :

e  GEG va présenter les résultats des études menées sur I'année 2016 sur les projets de petites centrales hydroélectriques sur les
torrents du Ponturin et Nant Benin

e |l s’agit d’'une réunion de concertation, démarche volontaire des élus et de GEG. L'objectif est de prendre en compte les
observations des parties prenantes dans la phase amont du projet.

Présentation GEG ENeR en PJ

A - PROJET DU NANT BENIN

1/ PRESENTATION/PREAMBULE

o DDT 73 — Des projets alternatifs (variantes) ont-ils été étudiés ?
=  GEG - Oui, plusieurs scénarios ont été étudiés. Le choix a été réalisé en fonction de la topographie du secteur, des risques
naturels, des accés et de I'optimisation du productible. Le scénario en rive droite avec une prise d’eau aux Bauches
présente le meilleur compromis. Une étude détaillée des variantes sera fournie dans le dossier de demande
d’autorisation

o ONEMA — Le talweg pris pour le tracé de la conduite forcée dans la forét des Esserts présente t'il des écoulements d’eau ? Sur la
carte IGN il n"apparait aucun cours d’eau mais il serait intéressant de s’en assurer ?
=  GEG: A notre connaissance non, il n’existe aucun ruissellement permanent. Ce point sera vérifié par un état des lieux.

2/ HYDROLOGIE
o PNV - La station de référence prise en compte ne semble pas étre la plus pertinente pour le Nant Benin

= GEG - Une étude de comparaison des données du Nant Benin sur I'année 2016 normalisée a été comparée avec 7 stations
de référence dans le secteur. Toutes donnent le méme module, a savoir 350 |/s. Toutefois, la Station sur I'lsére a Val
d’Isére, du fait de son altitude (1800m) présente des similitudes fortes sur les variations de débits (été/hiver). Cette

station a donc été retenue comme référence
= DDT 73 — L’hydrologie engage le porteur de projet vis-a-vis des financeurs du projet (emprunt bancaire a
hauteur de 80% des investissements). Le calage du débit réservé sur une moyenne annuelle diminue

Iincertitude.

o ONEMA - Le fait de ne pas turbiner en hiver est-il figé ?
=  GEG-—Non, il s’agit d’'une moyenne annuelle. Cela dépend de I'hydrologie, certaines années les arréts seront plus
importants et d’autres plus courts.

3/ PECHES
o FDPPMA73 — Au vu des résultats présentés, il n’existe pas de véritable enjeu piscicole. Le seul enjeu présent est un enjeu d’usage
avec les pécheurs.
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4/ EXPERTISE FLORISTIQUE/FAUNISTIQUE

o PNV — Les données transmises par le PNV sont issues d’expertises de terrain réalisées par 4 agents sur I'année 2016. Au vu de la
présence forte de Buxbaumia sur la partie basse du tracé de conduite, il serait intéressant de prévoir une prospection plus fine sur
cette zone afin de caler définitivement le tracé de la conduite.

=  GEG: Une expertise sera réalisée a I'été 2017. Les résultats seront pris en compte pour caler la localisation définitive de la
conduite forcée.

o PNV —Une expertise sur les amphibiens a-t-elle été réalisée ?
= GAY ENVIRONNEMENT : Oui, la grenouille rousse, non impactée par le projet a été localisée sur le secteur. Aucune autre
espece n’a été identifiée sur la zone de projet (berges du Tovet, berges et zone humides des Bauches).

o PNV — Afin de limiter les impacts potentiels sur les pics et chouettes, lors du défrichement de la forét des Esserts, il sera important
de limiter la coupe des gros bois >40cm de diamétre (propices aux habitats de nidification)
=  GAY ENVIRONNEMENT - Un passage par un expert écologue avant travaux est prévu s’il y a un enjeu pic. Il y aura
également possibilité de décaler les travaux dans le temps. De plus, 'emprise sera réduite le plus possible.

o PNV -Comment allez-vous gérez la trouée dans la forét ?
=  GEG - Il n’est pas prévu d’entretien comme nous pouvons I'observer sous les pylones électriques. Sur 'ensemble de nos
projets, nous proposons une recolonisation naturelle. Si besoin, nous pouvons prévoir un réensemencement avec des
especes naturelles et locales pour favoriser plus rapidement la colonisation. Ce point pourra étre rediscuté avec les
personnes de I'ONF.

o ONEMA —Quelle est la profondeur de la conduite forcée ?
=  GEG - De maniére générale, la conduite forcée est enterrée de fagon a ce qu’il y ait 80cm de terres sur le dessus.

o  ASSO. NANT SAUVAGE - Les résultats des expertises sont cohérents avec ce que I'on peut entendre des personnes du village,
hormis pour les poissons. Je suis surprise de voir que le secteur des Esserts est apiscicole.

o PNV -l serait intéressant de réaliser un inventaire de la flore dans le talweg emprunté pour la conduite forcée ?
= MAIRIE PEISEY : Il y a simplement des orties et mélézes sur ce secteur

=  GEG : Si besoin, nous pouvons prévoir le passage d’un expert sur ce secteur pour s’assurer qu’il n’y a pas d’enjeu
floristique a cet endroit.

o PNV -l serait intéressant de développer les mesures compensatoires proposées sur ce projet

= GEG: La notion de mesures compensatoires s’inscrit dans la doctrine ERC (Evitement, Réduction, Compensation).
L’ensemble des mesures prévues seront présentées dans le dossier de demande d’autorisation.

5/ QUALITE DE L’EAU

o PNV -l serait intéressant d’étudier I'impact du rejet potentiel aux Esserts qui sera moins dilué avec la diminution des débits du
torrent.

=  MAIRIE PEISEY — Les rejets interviennent en majorité en été, période de plus hautes eaux. L'impact sera donc limité.

o DDT73 - Point de vigilance a prévoir sur les rejets des STEPS. Prévoir un IBD.
=  GEG-Une mesure IBD sera prévue en 2017 et intégré au dossier de demande d’autorisation.

o ONEMA - Le valeurs de QMNAS5, VNC n’ont pas été transmises. C’est génant de proposer un débit réservé inférieur au débit de
référence d’'étiage
= GAY ENVIRONNEMENT - Ces valeurs n’ont pas été encore calculées mais seront indiquées dans le dossier de demande
d’autorisation

o FDPPMA —Certes, il y a une faible abondance de macro-invertébrés dans le torrent, mais cela ne signifie pas absence d’enjeu. Le fait
d’avoir une population faible peut étre considéré comme enjeu important.
= GAY ENVIRONNEMENT - Les pentes du torrent, les crues et le niveau des hautes eaux observé en été, sont un facteur
naturel limitant pour les macro-invertébrés.

6/ TECHNIQUE
o  VIVRE EN TARENTAISE - Qu’est-il prévu pour limiter le bruit de la turbine ?
= GEG - Les solutions techniques existent et seront mises en place pour assurer le respect de la réglementation. Nous
travaillons actuellement sur cette thématique sur le projet de Bozel (1éres habitations a 50m). En 2015, nous avons mis en
service une centrale a 10m d’un lotissement et les mesures de bruit sont trés satisfaisantes et conformes aux simulations

réalisées en phase étude. Par ailleurs des controles périodiques sont demandés par les Services de I'Etat en phase
exploitation.
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o VIVRE EN TARENTAISE — Etes-vous certain de pouvoir enterrer la conduite sur 'ensemble de son linéaire ?
= GEG - Il sagit d’'une condition des communes pour la réalisation du projet. La faisabilité technique a été validée par un
géotechnicien. Des sondages seront prévus fin 2017 dans le cadre d’une étude géotechnique globale.
= DDT73 — La DDT préconise une étude géotechnique préalable de type G1/G2 avant projet, objet de la demande
d’autorisation et une mission de conception de type G3/G4 avant I'exécution des travaux. Ces études seront
remises a la DDT 73 et au RTM pour validation.

o ONEMA - La goulotte d’évacuation des feuilles est aussi utilisée pour le débit réservé. Serait-il possible de séparer les 2 fonctions ?
= DDT73: Ce systéeme fonctionne tres bien sur d’autres ouvrages. D’une maniére générale, les services de I'Etat préferent
un orifice calibré pour la restitution du débit réservé. La puissance du jet évacuera sans probleme les feuilles, d’autant
plus que sur ce secteur vu 'altitude il n’y aura que tres peu de feuilles.

B - PROJET DU PONTURIN

1/ HYDROLOGIE
o VIVRE EN TARENTAISE - le débit réservé est calculé sur le débit déja prélevé par EDF. Finalement, c’est 10% de 10% du débit

naturel qui sera restitué dans le torrent.
= DDT 73: Non, I'analyse hydrologique a été basée sur les débits du Ponturin sans les aménagements EDF pour justement
éviter cette situation. Le débit réservé est toujours calculé en référence au débit naturel des cours d’eau sans prendre en
compte les aménagements existants.

o DDT 73 — Quel débit d’'armement a été choisi pour calculer le débit AVANT et APRES projet ? Je suis surpris de voir que la centrale
est arrétée en hiver car celle plus en aval de Messieurs Garnier et Raffier fonctionne toute I'lannée.
=  GEG-10%, c’est la moyenne que I'on prend habituellement sur ce type d’ouvrage (Turbine Pelton).
= DDT 73 — Je comprends mieux. Cela me parait quand méme un peu élevé par rapport a ce qui se pratique sur
d’autres centrales
e GEG - Nous allons nous renseigner auprés des turbiniers afin d’affiner cette valeur et voir si nous
pouvons |'optimiser.

o PNV - L'approvisionnement en eau est-il pérenne dans les années futures ?
=  GEG - Une simulation a été réalisée sur 68 ans et intégrée dans |'estimation du productible des centrales. En moyenne, il
est observé une baisse de 0,3% du débit moyen annuel par an soit pour le projet du Nant Benin une baisse de 1 I/s/an.
Cette diminution de débit ne remet pas en cause le potentiel hydroélectrique du torrent sur le long terme.

2/ PECHES
o FDPPMA73 - Il serait intéressant de recroiser les données piscicoles de I’APPMA locale avec les résultats observés.
= GAY ENVIRONNEMENT — Ces données seront intégrées au dossier de demande d’autorisation.

o PNV - Une passe a poissons est-elle prévue pour I'ouvrage de prise d’eau ?
=  GAY ENVIRONNEMENT - Si I'on regarde le facies du cours d’eau, les débits du torrent et les enjeux piscicoles du ruisseau,
la mise en place d’une passe a poissons ne semble pas étre justifiée actuellement.

3/ TECHNIQUE

o PNV —La réversibilité des sites a-t-elle été étudiée ?
= GEG - C’est un sujet sur lequel nous travaillons actuellement sur un site en rénovation ou I'on doit démanteler une partie
des ouvrages.

o PNV - Le raccordement électrique sera-t-il en aérien ou souterrain ?
=  GEG — Nos ouvrages sont créés de maniére a s’intégrer au mieux a leur environnement. De ce fait, le raccordement au
réseau électrique sera en souterrain.

o  VIVRE EN TARENTAISE — Nous regrettons I'absence de politique générale sur I'hydroélectricité au sein de la Tarentaise. Ces dossiers
sont instruits au cas par cas alors qu’il serait intéressant de faire une analyse de I'incidence globale sur la vallée
=  DDT 73 — Tres bonne remarque, toutefois cette démarche doit étre initiée par les acteurs de la vallée et non le service de
la Police de I'eau de la DDT 73.
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Le ler décembre 2016, le groupe GEG
ENer a présenté les résultats des études

menées sur l'année 2016 concernant les

projets de centrale hydroélectrique sur les

ruisseaux du Ponthurin et du Nant Benin.

Cette réunion a

PLU

Révision générale

Comme  annoncé
lors de la
présentation en
réunion  publique
du 2°™ trimestre
2016, cette année
il 'y aura une
nouvelle réunion
publique pour vous
tenir informé sur
[’évolution de ce
travail.

été
concertation avec les habitants de Peisey-
Nancroix qui étaient conviés a participer
au débat. Au cours de cette présentation,
Messieurs MIRABEL (GEG) et ARSAC (PNV)
ont présenté les aspects hydrologiques, les
enjeux piscicoles et faunistiques et les

contraintes techniques des projets du Nant
Bénin et du Ponthurin.

Ce méme jour, une réunion similaire s’est
déroulée avec les associations concernées

par ces projets.

réalisée en

La Commune de Peisey-Nancroix avance
ainsi vers une démarche en faveur du
développement durable et des économies
d’énergies.

En 2020, la France doit atteindre une part
de 23 % d'énergies renouvelables dans sa

consommation globale !

Le travail sur la révision du
PLU (Plan Local
d’Urbanisme) de la
commune a commencé il y
a maintenant 8 mois.

Le premier travail a
consisté a établir un
diagnostic de la commune,
il a concerné le tourisme,
l’environnement,
’architecture, les chalets
d’alpage, l’agriculture et

les aspects socio-
économiques.
Cest a partir de ces

diagnostics que nous allons

pouvoir batir le projet de
développement pour la
commune sur les dix
années a venir. Ce projet
portera essentiellement
sur une urbanisation
controlée, un
développement touristique
maitrisé en alliant
évolution et maintien de la
spécificité de notre
territoire. Le PLU doit a la
fois essayer de répondre
aux besoins des habitants
et tenir compte des
prescriptions des
organismes de l’état.

ANNEXE 33

La troisiéme étape
concernera la traduction
de ce projet et la
définition des
caractéristiques des
différentes zones de la
commune. C’est lors de
cette derniére étape que
nous étudierons les
différentes demandes
formulées par les habitants
de la commune. Les
évolutions devront
s’intégrer dans le projet
de développement de la
commune.

Dans la continuité des réflexions qui avaient déja été
amorcées au début du mandat, et aprés avoir eu les
retours des audits financiers sur les deux communes, il
a finalement été décidé suite a la réunion des deux
conseils municipaux le 03 novembre dernier en mairie
de Peisey que le travail de fusion devait reprendre. Ce
travail progressif de mutualisation est désormais acté
par délibération dans chacun des conseils municipaux
et devra donner ses fruits a I’horizon 2019.

Cette date a été dictée par la nécessité de construire
un véritable projet de territoire tout en laissant une
année d’expérience avant les élections de 2020 et afin
de ne pas laisser nos successeurs devant un projet que
nous n'aurions pas éprouvé au préalable.

La mise en commun des compétences, des initiatives

et des ressources passe désormais par un travail
progressif engagé par I'ensemble des acteurs de nos
deux communes : les élus 3 travers leurs commissions
respectives, les services administratifs et techniques
et les associations et infrastructures existantes.

Une nouvelle délibération des deux communes
viendra ensuite préciser le nom de la commune
que son organisation

nouvelle, son siége ainsi
administrative.

La population sera
régulierement informée de
I'évolution de ce projet de
territoire, a travers nos
différents médias.
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En 2015, les communes de Peisey Nancroix, La Plagne Tarentaise et Landry ont lancé un appel d’offres vi-
sant a développer les énergies renouvelables sur leurs territoires. Dans le cadre de cet appel d’offres, GEG
(Gaz Electricité de Grenoble) et la régie électrique d’Aigueblanche ont été sélectionnés pour développer
deux projets de microcentrales hydroélectriques sur les torrents du Nant Benin et du Ponthurin. Depuis
lors, des études ont été réalisées pour vérifier la faisabilité technique et environnementale de ces projets
en partenariat avec les élus des communes concernées. Deux réunions publiques ont également été orga-
nisées pour informer le public en 2015 et 2016 et un dossier a été déposé auprés de I'administration en
2017.

Néanmoins, le porteur de projet est conscient que cela ne suffit pas et que beaucoup d’entre vous souhaite-
raient participer a I'élaboration de ces projets. C’est pourquoi, début 2018, le cabinet Alter&Go Concertation
a été mandaté afin de réaliser une étude des perceptions auprés d’une cinquantaine d’habitants des trois
communes. Cette étude a permis d’identifier un certain nombre de questions en suspens (sur le projet, ses
impacts éventuels et ses bénéfices) et aussi de nombreuses propositions & mettre en ceuvre pour la suite
(développement de projets annexes sur les communes). Elle a aussi révélé que le projet du Nant Benin sem-
blait questionner davantage que le projet du Ponthurin.

Fort de ces constats, le porteur de projet en partenariat avec les communes a donc fait le choix de décaler
I'instruction du projet du Nant Benin - qui soulevait le plus de remarques - afin de lancer une démarche de
concertation. Concretement, cette démarche et les différents rendez-vous qui la composent (ateliers, visite
de site) permettront de redéfinir les contours de ce projet afin qu’il corresponde au mieux au territoire dans
lequel il s’inscrit. Elle devra également permettre de répondre a la question suivante : comment se saisir des
opportunités générées par ce projet pour maximiser le développement local des trois communes ? L’objectif
est d’aboutir a un projet partagé par la majorité d’ici a la fin de 'année 2018. En paralléle, le projet du Pon-
thurin suivra, quant a lui, le cheminement classique de I'instruction en Préfecture.

Le premier atelier de concertation aura lieu
Mardi 24 avril de 18h a 20h

A la salle des fétes de Peisey-Nancroix.

Lors de cet atelier, nous répondrons a toutes vos questions sur le projet du Nant Benin et pourrons travailler
ensemble sur le contour du projet technique (valeur du débit réservé, intégration paysagére des ouvrages et
autres mesures d’accompagnement a mettre en ceuvre pour réduire les impacts environnementausx, ...)

Pour des questions logistiques, merci de vous inscrire a cet atelier en contactant Marie GUICHAOUA, Al-
ter&Go Concertation par téléphone au 06 83 94 86 53 ou par mail (marie.guichaoua@alteretgo.fr)
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Lauréats de la premiére période de I’appel d’offres 2017/S 082-159305 portant
sur la réalisation et I'exploitation d'installations hydroélectriques développement
de la petite hydroélectricité

Famille 1: installations implantées sur de nouveaux sites

Puissance de

Nom du Projet Candidat I'installation Région
MW)
Ponturin PONTURIN ENR 3,737 Auvergne-Rhone-Alpes
Nant Benin NANT BENIN ENR 2,300 Auvergne-Rhone-Alpes
Maurian Aval GEG ENeR 3,003 Provence Alpes Cote
d'Azur
Centrale hyg;‘v’eeltecmq“e de CH GAVET 3,800 Auvergne-Rhone-Alpes
Centrale hydr.oelectrlque du CH MIAGE 3,000 Auvergne-Rhone-Alpes
Miage
Le Merlet Les Forces du Merlet 3,284 Auvergne-Rhone-Alpes
Merderel MERDEREL ENERGIE 1,601 Auvergne-Rhone-Alpes
Croix et Jorasse CROIX ET JORASSE ENERGIE 1,908 Auvergne-Rhone-Alpes
Centrale h{’]?;‘z’féfcmque de | CAYROL INTERNATIONAL 1,700 Auvergne-Rhone-Alpes
Centrale hydroélectrique du PYRENEES ENERGIE 3,700 Occitanie
Bastan de Baréges
Famille 2 : installations équipant des seuils existants
Puissance de
Nom du Projet Candidat I'installation Région
MW)
SWV5 SHEMA 3,450 Auvergne-Rhone-Alpes
Centrale Ivlydroelectrlque Groupement VNF-JMB HYDRO 1,800 Bourgogne-F’ranche-
d'Ormes Comté
Centrale hydroélectrique de Groupement VNF-JMB HYDRO 2,100 Bourgogne—F’ranche—
Charnay Comté
Centrale hydroélectrique de | 0\ o 1 ent VNF-IMB HYDRO 1,500 Tle-de-France

Marolles
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Nicolas HULOT, ministre d’Etat, ministre de

la Transition écologique et solidaire Paris, le jeudi 23 aodt 2018

Communiqué de presse

Nicolas Hulot annonce le premier financement par appel d’offres
de 14 projets de petite hydroélectricité

Nicolas Hulot, ministre d’Etat, ministre de la Transition écologique et solidaire,
désigne 14 lauréats de la premiére période de Il'appel d’offres sur la petite
hydroélectricité pour développer et exploiter de nouvelles centrales hydroélectriques
d’une puissance totale de 36,9 MW.

Cet appel d’offres, qui aura lieu trois années successives, promeut le développement de la
petite hydroélectricité et vise a [lattribution d'un total de 105MW de puissance
hydroélectrique. Il est ouvert aux nouvelles installations hydroélectriques dont la puissance
est comprise entre

1 et 4,5 MW, implantées sur de nouveaux sites ou équipant des barrages existants. La
notation des offres comporte en particulier une composante sur la qualité environnementale
des projets, ainsi que la possibilité d'écarter les projets ne présentant pas un niveau de
garantie suffisant quant a leur impact environnemental. Ce meécanisme permet ainsi de

sélectionner les projets les plus vertueux.

Au travers des résultats de cette premiére période, la filiére hydroélectrique démontre sa
compétitivité économique sur des petites installations avec un prix moyen de 89,6 €/ MWh.

Nicolas Hulot se félicite de ces résultats et souligne que « cet appel d’offre est la
preuve que I’hydroélectricité peut concilier compétitivité économique et respect de
I’environnement. Il conforte la premiére place de la filiére de I'hydroélectricité comme
source de production d’électricité renouvelable ».

Retrouvez la liste des candidats retenus sur le site Internet du Ministére de la transition
écologique et solidaire : http://www.ecologigue-solidaire.gouv.fr/

La seconde période de candidature a I'appel d’offres sera lancée en décembre 2018.

Retrouvez le communiqué en ligne

Contact presse : 01 40 81 78 31
www.ecologique-solidaire.gouv.fr

@Min_Ecologie
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AFNOR Certification certifie que le systeme de management mis en place par :
AFNOR Certification certifies that the management system implemented by:

GAZ ELECTRICITE DE GRENOBLE

pour les activités suivantes :
for the following activities:

- FOURNITURE D'ELECTRICITE, DE GAZ, DE GAZ NATUREL VEHICULE, DE CHALEUR ET DE SERVICES ASSOCIES.
- DISTRIBUTION DE GAZ ET D'ELECTRICITE.
- CONCEPTION, DEVELOPPEMENT, REALISATION, EXPLOITATION ET MAINTENANCE D’INSTALLATIONS
DE PRODUCTION D’ENERGIE : CENTRALES DE PRODUCTION HYDROELECTRIQUES,
PHOTOVOLTAIQUES, EOLIENNES, COGENERATIONS, CHAUFFERIES, BIOGAZ.
- CONCEPTION, REALISATION, EXPLOITATION ET MAINTENANCE D'INSTALLATIONS D'ECLAIRAGE.
- PRESTATIONS TECHNIQUES POUR LE COMPTE DE TIERS.

- POWER, GAS (INCLUDING NATURAL GAS FOR VEHICLES) AND HEAT SUPPLY AND PROVISION
OF RELATED SERVICES.
- DISTRIBUTION OF GAS AND POWER.
- DESIGN, DEVELOPMENT, CONSTRUCTION, OPERATION AND MAINTENANCE OF POWER GENERATION PLANTS:
HYDROELECTRIC, PHOTOVOLTAIC, WIND, CHP OR BOILER PLANTS.
- DESIGN, CONSTRUCTION, OPERATION AND MAINTENANCE OF LIGHTING INSTALLATIONS.
- TECHNICAL SERVICES ON BEHALF OF THIRD PARTIES.

a été évalué et jugé conforme aux exigences requises par :
has been assessed and found to meet the requirements of:

ISO 9001 : 2015

et est déployé sur les sites suivants :
and is developed on the following locations:

GEG et GEG-SE :
Site Europole : 8, place Robert Schuman BP 183 FR-38000 GRENOBLE

Site Vaucanson : 5, place Vaucanson FR-38000 GRENOBLE
Site Polygone (Léon Martin) : 49, rue Félix Esclangon FR-38000 GRENOBLE

GEG ENeR :
Site Polygone (Berriat) : 49, rue Félix Esclangon FR-38000 GRENOBLE

Liste des sites certifiés en annexe(s) / List of certified locations on appendix(ces)

Ce} cenifip‘at esg valaple a compter du (année/mois/jour) 2018_08_31 Jusqu_'au 2019_05_11

This certificate is valid from (year/month/day) Until

Franck LEBEUGLE
Directeur Général d’AFNOR Certification
Managing Director of AFNOR Certification

Flashez ce QR
Code pour vérifier la
validité du certificat

Seul le certificat & sur www.afnor.org, fait foi en temps réel de la certification de 'organisme. The electronic certificate only, available at www.afnor.org,
attests in real-time that the company is certfied. Acoréditation COFRAC n°4-0001, Certiication de  Systemes de Management, Portée disponible sur ww.cofrac.h
COFRAC 1°4-0001, Systems Certification, Scope available on www.cofrac.fr

AFAQ est une marque déposée. AFAQ is a registered trademark - CERTI F 0956.7./11-2014

11 rue Francis de Pressensé - 93571 La Plaine Saint-Denis Cedex - France - T. +33 (0)1 41 62 80 00 - F. +33 (0)1 49 17 90 00
SAS au capital de 18 187 000 € - 479 076 002 RCS Bobigny - www.afnor.org
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Annexe / Appendix n° 1

GAZ ELECTRICITE DE GRENOBLE

Liste complémentaire des sites entrant dans le périmétre de la certification :
Complementary list of locations within the certification scope:

Doron FR-73710 PRALOGNAN LA VANOISE
Gliere FR-73710 PRALOGNAN LA VANOISE
Le Ferrand FR-38142 MIZOEN
Montsapey FR-73220 MONTSAPEY
Saint Barthelemy FR-38220 SAINT BARTHELEMY SECHILIENNE
Vaulnaveys FR-38410 VAULNAVEYS LE HAUT
Montgirod FR-73210 MONTGIROD
Fredet-Bergés Rue Alfred Fredet FR-38190 BRIGNOUD
D1075 Chemin aux Ayes Saint Michel les Portes FR-38650 ST MICHEL LES PORTES
28-30, Rue Gustave Eiffel Reflets du Vercors FR-38000 GRENOBLE
48, Rue de I’Arlequin FR-38100 GRENOBLE
20, Rue des Arts et Métiers ZAC Bouchayer Viallet FR-38026 GRENOBLE CEDEX 1

49, Félix Esclangon Léon Martin FR-38000 GRENOBLE
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